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Neubearbeitung der Institution selbst?. Diese ist bis jetzt nicht erfolgt,
auch wenn namentlich Grotens Beitrag die deutsche Mediivistik auf-
geschreckt hat. Horst Fuhrmann und Hartmut Boockmann wollten
zuletzt Grotens Entstehungsgeschichte nicht folgen, sahen aber wie
Heimpel offene Fragen10.

Trotz aller berechtigten Einwinde im einzelnen besteht kein Zweifel,
daf} Grotens Unterscheidung von Kanonikat und Verbriiderung die
Forschung entscheidend vorangebracht hat. Allerdings hat Groten eine
Entwicklunglinie ,,von der Gebetsverbriiderung zum Ko&nigskanoni-
kat** zu ziehen versucht, und es fragt sich, ob dies méglich ist. Bevor
iiberhaupt die in den Vordergrund der Debatte geriickte Frage nach
Entstehung und Entwicklung des Phinomens gestellt wird, miifite noch
intensiver als bisher von Typologie die Rede sein. Gibt man diesem
Gedanken Raum, dann wird schnell klar, dafl nicht nur die Kénige,
sondern auch andere Personen und Institutionen Mitglieder von Kapi-
teln gewesen sind. So gab es Fiirsten- und Laien-, Bischofs- und Klster-
kanonikate; in der Neuzeit begegnen die verwandten ,,Ehrenkanoni-
ker*“11, Vielleicht noch wichtiger ist die Beobachtung, dafl die Kanoni-
kate Auswirtiger in Klerikergemeinschaften keineswegs auf das Reich
beschrinkt, sondern in Europa allgemein verbreitet waren. Wer sich
dariiber niher informieren will, muf} freilich auf Literatur des 17. und
18. Jahrhunderts zuriickgreifen!2. Besonders in kirchenrechtlichen Dis-
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472; Christian Gottlieb Buder, Dissertatio de canonicatibus Impp. Augg.
Germaniaeque regum ac praebenda regia. Die Konigs-Pfriinde, Jena 1738 (Druck:
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