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Vergabe des Fiskalbesitzes21. Später hat Wilhelm II. dann allerdings ver­
sucht, durch große Enqueten einiges Land wieder in Demanialbesitz 
zurückzuföhren. Jedenfalls gelang es dem „guten“ Wilhelm, sein Land in 
Ruhe und Frieden zu regieren, da die Maßnahmen seiner Mutter fidelitas 
und dilectio in den Herzen seiner Untertanen entzündet hatten22. In der 
selbständigen Regierungszeit wurden dann allerdings die Zügel straffer 
angezogen, der König zeigte sich als vir legalis et deum metuens23, der vor 
entschiedenen Maßnahmen auf dem Gebiet der Rechtspflege nicht zurück­
schreckte: quod rex W. iustitie et equitatis amator, si qua maleficia in regno 
suo fiunt, non vult silentio et impunita transire24. Diese Neigung zur Rechts­
pflege spiegelt sich auch in den Urkunden zur Delegationsgerichtsbarkeit, 
die uns in erheblicher Zahl bekannt sind.

21) Ed. Garufi S. 254: Ecclesiis, comitibus, baronibus, militibus terras multas 
regia liberalitate concessit', S. 255: Rex autem Willelmus propter multa beneficia ... 
multum cepit a suis hominibus diligi et regnum suum in pace et tranquillitate tenere, 
entsprechend S. 256.

22) Romuald, ed. Garufi S. 254: His autem et plurimis aliis beneficiis, totius 
populi sui animos in fidelitatem et dilectionem filii sui vehementer accendit, ita quod de 
fidelibus fideliores et de devotis devotiores effecit.

23) Romuald, ed. G a r u f i S. 261.
24) Ebd. S. 296; vgl. auch Chronicon ignoti monachi cisterciensis S. Mariae de 

Ferraria, ed. A. Gaudenzi (Soc. Napoletana di Storia Patria. Monumenti storici 
I, Cronache 1888) S. 31 f: Tanta pax et iustitia extitit, eo vivente, in regno suo, quan­
ta non recordatur fuisse ante eum nec actenus post eum.

25) Liber ad honorem Augusti di Pietro da Eboli, ed. G. G. Siragusa (Fonti 
per la Storia d’I talia 39, 1905-1906); ed. E. Rota, Muratori2 31, 1 (1904). Vgl. 
Schmeidler, Geschichtsschreiber (wie Anm. 6) S. 27-31. Tankred als simia 
factus rex ist auf dem Bild zur particula 9 dargestellt, ed. Rota S. 38. Für die Be­
nützung der Abbildungen, die ein wesentlicher, vom Autor des Werkes gestalteter 
Teil sind, ist die Ausgabe von Rota vorzuziehen, dessen Sachkommentar und In­
dices allerdings recht unbefriedigend sind.

So in der Überschrift der particula 2 und in Vers 35, ed. Rota S. 11; ed. 
Siragusa S. 7.

27) Vers 48, ed. RotaS. 12; ed. SiragusaS. 8.

Als staufischer Propagandist karikiert Petrus von Eboli den letzten König 
Tankred von Lecce als affenartigen regulus25, ihm stellt er in der Einleitung 
seines Versepos Wilhelm II. als formosus rex26 und respukherrima21 gegenüber.

Die bis 1228 reichende Chronik von Ferraria weiß über Wilhelm I. an­
ekdotenhaft von seiner Körperstärke zu berichten. Er habe Hufeisen mit 
bloßer Hand aufbiegen und schwere Lasten heben können, an denen alle 
anderen gescheitert waren. Die Abneigung, die viele seiner Untertanen 
empfanden, begründet der Chronist nicht nur mit seinen militärischen Er­


