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Altenburg und Seitenstetten durch den Bischof nicht in Frage stand!?8 und
die iibrigen angefiihrten Zehnt-, Pfarr- und Besitzrechte urspriinglich kaum
schriftlich verbrieft worden waren'??, mufite der Anspruch auf die passaui-
sche Lehnsriihrigkeit der Stidte Linz und Enns, eines Teiles von Krems, des
Lorchfeldes, der Giiter Trebense und Muchilev sowie von Kirchbach ur-
kundlich belegt werden. Dies war — mit Ausnahme von Linz - fiir alle er-
wihnten Lehen durch echte oder gefilschte Diplome méglich, wenn auch
die wirklich getroffenen Verfiigungen der Herrscher meist in dem ge-
wiinschten Sinn uminterpretiert werden mufliten - aber immerhin ver-
mochte man die genannte Orte betreffenden Urkunden vorzuweisen.
Hinsichtlich des Rechtes an Enns konnte die Verfiigung Ludwigs des
Kindes vom 19. Januar 901 iiber die Ennsburg und die Urkunde Ottos IL
vom 5. Oktober 977 iiber die Schenkung des praedium Anesapurbc vorge-
zeigt werden'3?, die mit ihrer Vergabung von zehn zwischen der Enns und
Lorch gelegenen Kénigshufen gleichzeitig den Anspruch auf das Lorchfeld
— Lorchuelde cum omnibus suis attinentiis'3' — begriinden half. Der Anteil
an Krems war mit Heinrichs II. Schenkbrief vom 5. Juli 1014 iiber einzelne
Koénigshufen in dem Ort zu beweisen'32, und in Kirchbach war dem
Passauer Hochstift schon am 16. Februar 836 durch Ludwig den Deutschen
eine Kirche und Besitz geschenkt worden!??, wihrend fiir die villas Treben-
se, Muchilev et quitquit inter illa est'3* auf die gefilschte lingere Fassung
(L;) des Diploms Ludwigs des Frommen!35 verwiesen werden konnte. Fiir
Linz aber gab es keine Konigsurkunde. Anrechte auf diese Stadt waren
bestenfalls durch die Notiz vom 20. Juni 799 iiber die von Karl dem Gro-
en an das Bistum geschenkte Martinskirche herzuleiten'3; doch war die
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