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heit duflert. Und in der Tat beseitigt der Beweis der formalen Echtheit
nicht die gegen den Inhalt des Dokuments ins Feld gefiihrten Einwinde.
Wenn nunmehr auch sicher feststeht, dafl das Bistum Passau am 28. Juni
823 eine Urkunde Ludwigs des Frommen erhielt, so bedeutet dies nicht,
daf} diese nicht in spiterer Zeit hinsichtlich der Besitzliste verunechtet
wurde.

Stirksten Verdacht erregt die in den Gesamtzusammenhang des Textes
nur locker eingefiigte Bestitigung des Besitzes von St. Florian mit Linz: In-
super etiam domnus et genitor noster eidem contulerat sedi cellolam sancti Flo-
riani cum Lintzea, weil sie erst nach dem Bericht iiber die Gerichtsunter-
suchung beziiglich des entfremdeten Passauer Gutes erwihnt ist, besonders
aber weil dieser Bericht verstiimmelt ist und das Ergebnis der Untersu-
chung nicht nennt%, so dafi, falls dies nicht nur auf ein Versehen des Ab-
schreibers zuriickzufithren ist%!, es durchaus méglich erscheint, daff dieser
Teil des Satzes, der in der gefilschten lingeren Fassung (L;/,) erhalten ist®2,
getilgt und an seine Stelle die Nachricht iiber St. Florian und Linz gesetzt
wurde®. Dies kann jedoch, da das Original verloren ging, nicht bewiesen
werden; und die lockere Einfiigung des Satzes mit insuper ist in Diplomen
durchaus nicht ungew&hnlich®.

Der Verdacht gegen diesen Satz kann aber nicht ausgeriumt werden.
Denn auffillig bleibt sein Fehlen in der von Pilgrim gefilschten Fassung
(Ly/2) des Diploms. Dieses kann sicherlich nicht damit erklirt werden, daf§
das Machwerk die Sicherung des Besitzes von Zeiselmauer bezweckte und
in diesem Zusammenhang im heutigen Oberdsterreich gelegene Orte als
unwichtig weglie%%, denn Pilgrim fiigte ja auch Litaba in die Falschung ein,
obwohl es zwischen diesem Ort und Zeiselmauer ebenfalls keine direkte
Beziehung gibt und dieser Besitz durch eine Urkunde Ludwigs des Deut-
schen gesichert war®. Umgekehrt bleibt zu fragen, wie Orte diesseits der
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