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dringen Friedrichs III. und Maximilians um Schutz der Giiter Wurms, zu-
letzt vmb ein gering zimlich gelt, findet sich die Stadt bereit, Wurm als Auf}-
biirger anzunehmen, auf daff ime gegoennet ist, vnsern aller gnedigsten herren
roemischen keysers oder konige zi dienen. Wurm mufl das Aufibiirgerrecht
kaufen; die Steuer wird ihm immerhin bis auf 1 Ib. Pfennige jihrlich erlas-
sen, jedoch hat er Straflburg einen Reisigen mit Pferd zu stellen und seine
Geudertheimer anzuhalten, der stat gewartig zi sin'%3. Da sich im Biirger-
buch Straflburgs kein weiterer Eintrag findet, mufl Wurm der Aufibiirger-
status erhalten geblieben sein, auch nachdem er zwischen 1504 und 1509
den Kanzleidienst quittierte. Wahrscheinlich hat er, wie andere Rite nach
ihrem Ausscheiden auch, noch fallweise Dienste fiir das Regiment von
Haus aus iibernommen!®4. Die Angabe R6hrichs, Wurm sei nach seinem
Kanzleidienst als ,,Hauptmann unter den stralburgischen Truppen‘* aufge-
treten, diirfte auf einer Verwechslung mit Mathias Wurm d. J. beruhen, der
1529 als Befelchhaber vnd houptmann ein Straflburger Kontingent fiihrte!?s.

Uber die privaten Lebensumstinde Wurms ist kaum etwas iiberliefert,
aber das wenige, das sich finden lie}, legt den Vergleich zu einigen Aufle-
rungen des Oberrheiners nahe. Unwillkiirlich erinnert man sich an dessen
Kritik des Rechtverziehens vor fremdes, gar geistliches, Gericht, an seine
Klage iiber den leichtfertigen Umgang mit dem Kirchenbann, an seine Hin-
weise auf das Recht unmittelbarer Appellation an den Kaiser, wenn man
hort, dafl Mathias Wurm mehrmals von diesem Recht Gebrauch machen
muf}, um Rechtshindel, in die man ihn verstrickt, auf den ordentlichen
Weg zu bringen. So weigert sich ein gewisser Frisch Claus von hagenaw
nicht nur, seine Klage (vermaint vnbillich Spruch vnd vorderung gegen
Wurm) von der Straflburger Stadtgerichtsbarkeit entscheiden zu lassen, wo
sie eigentlich hingehért, es gelingt ihm sogar, sie zu verziehen, vor das geist-
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