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buchli kaum iiber die Thesenbildung hinausgelangt* und mehr oder weniger
zum Stillstand gekommen. Fragt man nach den Griinden fiir diese Situa-
tion, so wird man zuerst auf die Quellen selbst verweisen miissen, auf die
Besonderheiten ihrer Entstehungs-, Rezeptions- und Uberlieferungsge-
schichte und die damit einhergehenden Widerspriichlichkeiten:

1. Die Anonymitit ist gewollt; die Verfasser halten sich nicht nur bedeckt,
sondern suggerieren einen ,hdheren” Autor als sich selbst, ja den
héchst denkbaren, indem sie ihr Anliegen aus einer himmlischen Vision
hervorgegangen prisentieren, einen wegk der gotlichen ordenung bhalb zu
bereiten. Kaiser Siegmund ist der Empfinger dieser — genau datierten
- visioniren Aufforderung in der Reformatio’; einem nicht namentlich
genannten frismen menschen wird die das buchli einleitende, zur Um-
kehr aufrufende offenbarung Michaels zuteils.
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