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schen Firsten bzw. das Land zugekommen sein kdnnten, zwar gestellt,
aber anhand des allein verfiigbaren Regests nicht beantwortet werden
kann, so muB es doch in den kiirzlich von Mayer??) aufgeworfenen
Problemkreis von Kaiserrecht und Heiligem Land einbezogen werden.
Es gilt daher nochmals die Bedeutung des Kreuzzuges fiir die Stellung
Konrads III. und fiir sein Selbstverstindnis zu priifen.

Ausgangspunkt seien die Erzeugnisse der Kanzlei als die dem Herr-
scher am nichsten stehenden Zeugnisse. Seit den Untersuchungen
Hausmanns'?3) ist bekannt, daB seit dem ersten, nach der Riickkehr auf
Reichsboden erstellten Diplom — einer Urkunde fiir das Kloster
Moggio'?) — der Titel rex Romanorum zuetst durchgehend, dann doch
sehr hiufig um den frither nur vereinzelt auftretenden Zusatz angustus er-
weitert erscheint, der in die Kanzlei durch Wibald von Stablo und durch
den Notar Albert von Sponheim Eingang gefunden hatte!25), Wie der
Konig zudem schon vor dem Kreuzzug vor allem in den Briefen mit
Byzanz protokollatisch zum Kaiser (Romanoram imperator) ethSht wot-
den war, was Ohnsorge wie die erstmalige Verwendung von augustus
in der Intitulatio auf den Gesandtschaftaustausch des Jahres 1139 zu-
riickfiihrte!2¢), Engels jetzt, ohne byzantinische Einfliisse zu negieren,
mit dlteren Traditionen verbunden hat??), wurde auch die regelmiBige
Verwendung des anugustus-Attributs seit 1148 mit Byzanz und zwar mit
dem Aufenthalt am Hofe des Basileus im Winter 1148/49 zusammenge-
bracht und damit gewissermaBen zu einem Nebenprodukt des Ver-
trages von Thessalonike gemacht!2?).

129) Mayer, Kaisertecht; dort S. 198 ein erster Hinweis auf die mit dem
Diplom Konrads III. zusammenhingenden Fragen. Beck (wie Anm. 4)
bringt nichts zu dieser Fragestellung.
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