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von 1161 von Sebastiano Paoli in seinem Bullatium Melitense im 18,
Jahrhundert nicht vollstindig abgeschrieben wurde, weil es iiber weite
Strecken mit den beiden vorangehenden Privilegien Paschalis’ II. und
Eugens III. dbereinstimmte!??). Fiir unsere Zwecke wire gerade die
Moglichkeit zu einem genauen Vergleich der Besitzlisten von Bedeutung
gewesen, obwohl auch et nicht zwingende Schliisse erlaubt, denn solche
Aufzihlungen wurden bekanntlich keineswegs immer vollumfinglich
nachgefiihrt120),

Konrads III. Verfiigung ging jedoch iiber die Ubertragung des Mat-
tinsklosters an die Etloserabtei hinaus. Das Regest fihrt fort: adsecit
privilegia audit monastere de Sainct Samveur ... Das Diplom umfaBte also
zwei Rechtsgeschifte, zuetst eine Bestitigung, der in der Dispositio ein
confirmamus entsprach, und dann einen zweiten Teil der Dispositio, der
wohl mit Adicimus etiam o. 4. begann. Falls das Martinskloster am
Thabor eine Griindung Konrads III. oder eine iltere Gemeinschaft von
deutschen Mo6nchen wat, die in ihm wegen ihrer Herkunft ihren natiir-
lichen Schutzherrn sahen, konnte man die Ausstellung eines Diploms,
das die Gemeinschaft dem EslSserkloster inkorporierte, juristisch ver-
stehen. Viel schwieriger wird es, wenn Konrad der Erloserabtei, wie es
hier den Anschein macht, auch allgemeine Rechte verliehen haben sollte.
Wieder ist das Regest freilich so knapp, daB sich Spekulationen ver-
bieten, um was fiir Rechte es sich dabei gehandelt haben konnte.

Es bleibt jedoch die gesicherte Nachricht, da8 Konrad III. in den
Monaten seines Aufenthaltes im Heiligen Land ein Diplom ausgestellt
hat, mit dem ein sonst unbekanntes Martinskloster am Fufe des Thabors
der grofBen lateinischen Abtei auf dem Thabor iibergeben wurde und
dieser zugleich weiter privilegia vetliehen wurden. Nicht erst wihrend
des dritten Kreuzzuges sind Urkunden abendlindischer Herrscher im
Heiligen Land und fiir das Heilige Land ausgestellt worden. In seiner
rechtlichen Bedeutung unterscheidet sich das Diplom Konrads III. je-
doch gegeniiber jenen spiteren Beispielen dadurch, daB sich in der
Zwischenzeit die trechtliche Grundlage fiir solche Handlungen von
Grund auf verinderte. Denn auf den beiden Reichsversammlungen vom
November 1183 und Januar 1184 ibertrugen der todkranke Konig
Balduin IV. und die GroBen des Konigreichs angesichts der bevor-
stehenden Nachfolgeprobleme anscheinend die Vetfiigung iiber die
Krone Jerusalems fiir den Fall eines vorzeitigen Todes des prisumpti-

19) Vgl. Anm. 94.
120) Vgl. zu diesem Problem kiinftig die Habilitationsschrift von Diettich
L ohrmann (Mainz 1978).



