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bezeichnete Krénung durch den Kardinallegaten wird hier keineswegs
als Bruch des Herkommens dargestellt.

Der Fortsetzer Sigeberts von Gembloux betont, dafl die deutschen
Fiirsten es nicht ertragen hitten, daf} einer auflerhalb der Konigssippe
iiber sie herrsche, und deshalb Konrad erhoben hitten. Die Formalititen
der Wahl sind fiir ihn véllig unerheblich, wichtig ist ihm die Riickkehr
zum Gebliitsrecht?’. Petrus Diaconus, Ménch aus Montecassino und
Vertrauter Kaiser Lothars, schreibt in seiner Chronik, die Herzdge, Fiir-
sten, Markgrafen und alle Vornehmen des Reiches seien iibereingekom-
men, Konrad zum Kénig zu erheben. Petrus kénnte durchaus Verbin-
dungen nach Deutschland gehabt haben, hatte doch Kaiser Lothar auf
seinem zweiten Italienzug Wibald von Stablo zum Abt von Montecas-
sino gemacht, der dann allerdings nach Lothars Abzug vor Roger II.
flichten mufite’!. Deutsche Informanten konnte Petrus immerhin
gehabt haben. Obwohl er Lothar nahestand und auch iiber seine letzte
Verfiigung geschrieben hat, stellte er keinen Mangel bei Konrads Wahl
fest, sondern betonte, daf} dieser einstimmig von den dazu geeigneten
Fiirsten gewihlt wurde, ohne' irgendjemanden hervorzuheben. Es ist
natiirlich denkbar, dal er den Wahlakt von Koblenz und die Anerken-
nung auf dem Reichstag in Bamberg im Nachhinein als Einheit aufge-
falt hat. Die Annales s. Jacobi Leodienses vermelden dagegen lapidar,
es sei Konrad nachgefolgt, der in Aachen von Kardinal Dietwin auf
Befehl des Papstes gekront worden sei’?. Der zeitgendssische Fortsetzer
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