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nostram specialiter monachorum erunt: id est, minutae decimae, oblationes
[fidelium, legata, cimiteria, sepulturae, et si qua sunt alia beneficia quae ad eum
pertinere videantur*>. Zusammenfassend kann gesagt werden, dafl Cluny die
in frinkischer Tradition giiltige Norm der Salzehntzuweisung fiir die Ar-
menpflege nur voriibergehend angenommen, sich bald von ihr abgewen-
det und im 11. Jahrhundert die benediktinische Gastlichkeit jener rigoro-
sen liturgischen Ritualisierung untergeordnet hat, die auch seine andern
geistlichen Ubungen mafigeblich bestimmte. Der vielerorterte Einfluf
Clunys auf das Reformpapsttum ist sicherlich einer der Griinde, weshalb
die Pipste dem reichskirchlichen System der Gastzehnten vom Salland
fremd gegeniiberstanden. Wie Georg Schreiber lingst gezeigt hat, stam-
men pipstliche Klosterprivilegien, die prizise Salzehntklauseln enthalten,
fiir gewShnlich erst aus dem 12. Jahrhundert und sind vielfach schon vom
Gedankengut der neuen Reformorden beeinflufie®.

Wenden wir uns nun noch ein letztes Mal der Frage der Echtheit von
,Querimonia‘ und Responsio‘ zu. Die Entscheidung Stephans V., wie sie
in der ,Responsio’ nach der iiberzeugenden Beweisfiihrung von Angelika
Spicker-Wendt enthalten war, schliefit offensichtlich einen doppelten An-
achronismus ein: 1) eine pipstliche Salzehntklausel hat erst im 12. Jahr-
hundert einige Wahrscheinlichkeit, 2) die karolingischen Salzehntklau-
seln der koniglichen Klosterprivilegien beschrinkten nicht den Zehntbe-
sitz ihrer Empfinger auf bestimmte Landgiiter, sondern schrieben die Ver-
wendung der Salzehnten fiir karitative Zwecke fest. Arnulf von Kirnten,
der mit einer Salzehntbestimmung Corvey, Werden und Lobbes privile-
gierte®S, wire nicht schlecht erstaunt gewesen, wenn er mit einer solchen
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trag allgemein Constable, Cluniac Tithes (wie Anm. 34) S.594f und Marcel
Pacaut, Louis VII et son royaume (1964) S. 132, 190.
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