218 Miszellen

Die Nennung Caesars bot sich Widukind zum Zeitpunkt der Konigserhebung
Ottos gerade deshalb an, weil Otto seiner Auffassung nach 936 auf der gleichen
Stufe stand wie einst Caesar vor der Ernennung zum Imperator; wie dieser
beschritt der junge K8nig in der Folgezeit den Weg bis zur Kaiserproklamation.
Der Name Caesars weist somit an dieser Stelle bereits auf die auf dem Lechfeld
erfolgte Kaiserausrufung durch das Heer hin ).

Daf Widukind an anderer Stelle seiner Sachsengeschichte das rémische Kaiser-
tum Karls d. Gr. verschweigt, vielmehr seine Kaiserwiirde wie bei Heinrich und
Otto aus dem Konigtum erwachsen liflt37), bestitigt nur seine skeptische Haltung
gegeniiber dieser Kaiseridee, die in seinen Augen mit dem Namen Karls d. Gr.
untrennbar verkniipft ist. Dem widerspricht nicht die Beobachtung, dafl Widu-
kind bei Einhard gelesen haben diirfte, dafl Karl d. Gr. selbst den pipstlichen
Anspriichen und Tendenzen, die mit der Kaiserkrdnung in Rom verbunden
waren, skeptisch gegeniiberstand®). Entscheidend fiir Widukind war seine
Kenntnis des rémischen Kaisertums spiterer Prigung, dessen fatale Seite
in der zweiten Hilfte des 9. Jh. offenbar wurde, als der Kaisertitel zum Streit-
objekt italienischer Grofler wurde3®); am Beginn dieser Entwicklung aber stand
die Kaiserkrénung Karls d. Gr. in Rom. Wie Widukind diese Krénung und
auch die Kaiserkronung Ottos d. Gr. bewuflt verschwieg, weil sie nicht in sein
Konzept eines hegemonialen Kaisertums pafiten®), so lenkte er bei der
Konigserhebung Ottos I. das Hauptaugenmerk auf die leitmotivisch voran-
gestellte Nennung Julius Caesars, demgegeniiber die Person Karls d. Gr.
zuriicktreten mufite, ja bewuflt zuriickgedringt wurde. Widukind stellte damit
Otto d. Gr. in die Tradition der romischen Caesaren, die fiir ihn der Inbegriff
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