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im Reginensis. Mit anderen Worten: die Hs., aus der unser Fragment stammt, lifit
sich, zumindest was den fraglichen Textausschnitt anbelangt, keinem der beiden
Texttypen eindeutig zuordnen.

Zur Frage der Provenienz der makulierten Hs. gibt es keine abschliefenden Ant-
worten. Das einzig Sichere ist die Lokalisierung der Buchbinderwerkstitte, in der
die Hs. Verwendung gefunden hat. Es handelt sich um die von E. Kyriss als ,,Lilie
Vierpass* bezeichnete Bamberger Werkstitte, deren Titigkeit in den Jahren
1479 -1516 nachweisbar ist®. Es ist denkbar, dafl eine Untersuchung der von Kyriss
namhaft gemachten Einbinde aus dieser Werkstitte (1 Hs. sowie 30 Drucke) oder
auch zusitzlicher von ihm nicht erfaflter Einbinde weitere Fragmente der
Flodoardus-Hs. zu Tage fordern konnte.

Daf gerade Bamberg als Ort ins Blickfeld riickt, wo sich die fragliche Hs. im Spit-
mittelalter und vielleicht auch schon frither befunden hat, ist nicht uninteressant,
lif8t doch das Stichwort Bamberg im Zusammenhang mit der Hist. Rem. Eccl. an
den vom Bamberger Domherrn Ulrich 1125 verfafiten Codex Udalrici denken®, der
die Historia mehrfach als Quelle benutzte'?.

Man kann sich fragen — zumindest im Sinne einer vorliufigen Hypothese —, ob
die Hs., aus der unser Fragment stammt, in irgend einem Zusammenhang mit dem
Codex Udalrici steht. Handelt es sich vielleicht gar um die Hs., die Ulrich fiir seine
Exzerpte aus der Hist. Rem. Eccl. benutzt hat oder wenigstens um eine Abschrift
derselben? Leider hat der im Fragment enthaltene Ausschnitt im Codex Udalrici
keine Aufnahme gefunden. Die naheliegendste und sicherste Méglichkeit, die Frage
zu beantworten ~ nimlich mittels eines Vergleiches im Hinblick auf etwaige ,,Leit-
varianten** — ist uns damit von vorneherein benommen. Beriicksichtigt man indes-
sen die Feststellung von Heller-Waitz, dafl die Exzerpte aus der Hist. Rem. Eccl. im
Codex Udalrici einen Text bieten, der Gruppe 1 zuzuordnen ist'2, was von unserem
Fragment, wie wir gesehen haben, so eindeutig nicht gesagt werden kann, so spricht
dies eher gegen eine Verbindung zwischen der fraglichen Hs. und dem Codex Udal-
rici. Vielleicht kdnnte in diesem Zusammenhang eine noch genauere Lokalisierung
der Buchbinderwerkstitte weiterhelfen. Handelte es sich um die Binderei der Dom-
schule, so wire die oben formulierte Hypothese eher aufrecht zu halten. Nach
Kyriss’ Untersuchungen lifit sich jedoch iiber die generelle Ortsangabe Bamberg
hinaus nichts Priziseres sagen.

Vielleicht darf aber die fragliche Hs. dennoch im Kontext jener auffallenden Ver-
bindung Reims — Bamberg gesehen werden, auf die schon Ludwig Traube!® und
nach ihm Hans Fischer' hingewiesen haben. Steht allerdings diese ,,Genealogie vie-
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