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turstreits auch das Interesse am Zusammenhang von Siindenfall und staat-
licher Herrschaft neu belebte, und daf die am Streit beteiligten Parteien
die traditionellen Argumente aufnahmen, sie umformten und zuspitzten,
um sie in ihre Beweisfilhrung einbauen zu kénnen. Gregor VII. warnte
offensichtlich in der an Augustin oder Tertullian erinnernden Uberzeu-
gung vom siindhaften Ursprung der staatlichen Gewalt Hermann von
Metz vor den weltlichen Herrschern, und in wortlichem Einklang damit
berichtet Hugo von Fleury von dem gegen die Konige erthobenen Vorwurf,
ihre Macht stamme nicht von Gott, sondern von jenen gottlosen Men-
schen, die sich, vom Teufel zur superbia verfiihrt, am Anfang der Welt
in blinder Begierde zu Herren iiber ihresgleichen aufgeschwungen hiit-
ten®1. Andere Autoren verwiesen als Beleg fiir ihre These von der regia po-
testas als einer humana adinventio auf das Verhalten des Volkes Israel, das
sich seinen ersten Konig im Aufrubr und gegen Gottes Willen ertrotzt
habe®2. Solche Angriffe parierten die Verteidiger der koniglichen Position,
indem sie die Herrschaft eine gerechte und zu ertragende Siindenfolge
nannten, mit Augustin den von ihr gesicherten Frieden als etwas auch fiir
die Gliubigen Notwendiges beschrieben, mit Gregor dem Grofien das
Chaos als unausweichliche Folge fehlender Herrschaft bezeichneten oder
mit Isidor betonten, dafy der Konig von Gott als Helfer gegen das Bose ge-
setzt und gerade dort notwendig sei, wo das priesterliche Wort versage®3.
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