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genses, C.P] in diesem Zusammenhang auch keinen Ausdruck, der auf
eine Weihe schlieflen liefle, etwa dedicatum est oder consecratum est.
Er nennt nur die Altire, ihre Patrone und Reliquien. Wenn also diese
beiden Altire 1021 nicht geweiht wurden, so deshalb, weil sie schon
997 bei der Weihe des damals fertiggestellten ersten Bauabschnittes, zu
dem Westteil und Langhaus zihlten, konsekriert worden waren. Mégli-
cherweise zihlte der Verfasser der Annalen, der ja, wie wir schon sahen,
gerne etwas iibertreibt, im Zusammenhang der Kirchweihe von 1021
diese beiden Altire, iiber deren Patrone und Reliquien er sich informie-
ren konnte, mit auf, um die Rethe der geweihten Altire zu verlingern
oder der Vollstindigkeit halber.“>® Dieser These hat sich die Forschung
mehrheitlich angeschlossen.” Verstirkt wurde sie zusitzlich durch die
Arbeit Hartmut Méllers zum Quedlinburger Antiphonar aus dem Jahr
1990. Dem Antiphonar ist ein Quedlinburger Kalender vorgebunden,
der wohl etwa zeitgleich mit dem Weihebericht, also in den frithen
1020er Jahren, entstanden ist.®® Méller hat den Heiligenbestand des
Weiheberichts mit dem Heiligenbestand des Kalenders abgeglichen
und kam zu dem Ergebnis, dass 92 Namensnennungen im Weihebe-
richt eine Entsprechung im Kalender besitzen, lediglich 17 Namen von
Titelheiligen bzw. Altarreliquien im Weihebericht sind im Kalender
nicht vorhanden.®! Von diesen 17 Namen sind zehn den beiden Altiren

58) BENZ, Untersuchungen (wie Anm. 9), S. 185.

59) Vgl. SCHUBERT, St. Wiperti und St. Servatii (wie Anm. 8), S. 66; LEOPOLD,
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bzw. Reliquie im Kreuzaltar), Exuperii (Titulus im stidlichen Altar), Bartholomaei
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