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ria geht es auch um Freiheits- und Erbschaftsstreitigkeiten unabhängig von 
der mannitio26. Erst Ludwig der Fromme hat beide Vorgänge miteinander 
verknüpft in seinem Bemühen, die unaufhaltsam vordringende amtliche 
bannitio zugunsten der privaten mannitio in Schranken zu halten: Seine Ca- 
pitula legibus addenda der Jahre 816 bis 819 handeln mehrfach davon und 
erklären Status als Libertas bzw. ingenuitas, ohne das Wie der Ladung neu zu 
definieren27. Auf diesen nächsten Schritt zielt offenbar c. 1 unseres Memo­
randums: Qualiter homo manniendus sit de statu suo vel hereditate.

Lexikonartikel von Ruth Schmidt-Wiegand, in: HRG 3, 17. Lieferung (1978) 
Sp. 244-247.

26) Lex Ribvaria 69 (67), 5 (MGH LL nat. Germ. 3, 2, S. 121 f.). Vgl. auch Capitula 
incerta (a.814-840) c.2 (MGH Capit. 1, Nr. 156, S. 315), für das eine Verfasserschaft 
Ludwigs des Frommen freilich nicht nachzuweisen ist; zu dieser „Extravagante“ Alfred 
B o r e t i u s , Die Capitularien im Langobardenreich. Eine rechtsgeschichtliche Ab­
handlung (1864) S. 146.

27) Capitula legi (Salicae) addita (a. 816) c. 4 (MGH Capit. 1, Nr. 134, S. 268): Ut de sta­
to suo, id est de libertate vel hereditate, conpellandus iuxta legis constitutionem manniatur 
(mit legis constitutio dürfte weniger eine der von Boretius genannten Stellen der Leges 
Salica und Ribvaria gemeint sein als das Capitulare legi Ribvariae additum Karls des Gro­
ßen, a. 803, c. 6 [MGH Capit. 1, Nr. 41, S. 118], das in Cod. Vat. Pal. Lat. 773 überschrie­
ben ist mit Incipit nova legis constitutio Karoli imperatoris... [ebd. S. 117]). De ceteris vero 
causis unde quis rationem est redditurus, si post secundam comitis admonitionem aliquis ad 
mallum venire noluerit, rebus eius in bannum missis venire et iustitiam facere conpellatur, 
und nahezu gleichlautend, aber in deutlicherer Gegenüberstellung von mannitio und 
bannitio Capitula legibus addenda (a. 818/819) c. 12 De mannire (ebd. Nr. 139, S. 283 f.): 
Si quis de statu suo, id est de libertate vel de hereditate, conpellandus est, iuxta legis constitutio­
nem manniatur; de ceteris vero causis, unde quis rationem est redditurus, non manniatur sed 
per comitem banniatur. Et si post unam et alteram comitis admonitionem aliquis ad mallum 
venire noluerit, rebus eius in bannum missis venire et iustitiam facere conpellatur. Die häufi­
ge und mißbräuchliche Amtsladung der Grafen wird von Ludwig als Grund genannt für 
den teilweisen Rückgriff auf die altertümliche private mannitio-. De mannire vero, nisi de 
ingenuitate aut de hereditate, non sit opus observandum ... Comites vero non semper paupe­
res per placita opprimere debent (Item Capitula legi [Salicae] addita, a. 816, c. 3, MGH Ca­
pit. 1, Nr. 135, S. 270). Vgl. Traugott Reinschmidt, Die Einleitung des Rechtsgan­
ges und das Versäumnisverfahren im salfränkischen Recht (Jur. Diss. Frankfurt a. M. 
1968) S. 78 f.

28) De maxima et minima conpositione quod solidorum esse debeat. Vgl. die Einleitung 
Sciendum est zu der Anfang des 9. Jahrhunderts entstandenen Recapitulatio solidorum 
der Lex Salica: Inquirendum est conpositiones legis Salicae, quot varietates et quem numerum 
per minimum, quem vero per maximum habeat (MGH LL nat. Germ. 4,2, S. 229; mehrere 
andere Versionen druckte Karl August Eckhardt in einer älteren Edition: Pactus 

Auch die folgenden Kapitel bewegen sich ganz im Rahmen des Prozeß- 
und Strafrechts, wie es in den Stammesrechten seinen Niederschlag gefun­
den hat. Da wird nach der Maximal- und Minimalbuße an Solidi gefragt 
(c. 2)28, nach der Höchst- und Mindestzahl der Eideshelfer (c. 3)29 und der


