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ben, zumal die brisanten Dinge ohnehin nicht dem Brief, sondern den
Boten anvertraut wurden???.

Hypothesen, die auf eine solche isolierte, einem Brief entstammen-
de Einzelnachricht aufbauen, kénnen daher nur insoweit zulissig sein,
als sie mit dem Bild, das sich aus den tibrigen Quellen ergibt, vereinbar
sind. Der Romzugsplan Heinrichs V. lifit sich allein auf Grund dieses
Briefes weder mit dem Laterankonzil vom Frithjahr 1123 in Verbin-
dung bringen noch liflt sich glaubhaft machen, daf} dieser Romzug
von vornherein von beiden Seiten, also auch von der pipstlichen, vor-
gesehen war. Wenn Calixt II. den Kaiser in seinem Antwortschreiben
dazu auffordert, die Legaten, quia concilium a nobis indictum accelerat,
schnell zuriickzuschicken??®, dann spricht schon diese — unter den
Umstinden — ganz iiberfliissige Mitteilung gegen eine Verkniipfung
des Romzugsplans mit dem Laterankonzil?**. Auch das Zuriickbleiben
zweler pipstlicher Legaten beim Kaiser erlaubt nicht schon den
SchluB, daf} sie Heinrich V. zum Konzil geleiten sollten??>. Die zahl-
reichen noch ungeklirten Personalfragen, die pipstliche Legaten noch
auf Jahre hin ins Reich fithren sollten??®, wiren bereits Grund genug
gewesen, Lambert und Saxo nach dem Friedensschlufl noch eine Weile
in Deutschland zuriickzuhalten.

Auch ist die von Heinrich V. ausgesprochene Hoffnung, daf§ con-
sentiente et idem wvolente apostolica auctoritate et imperiali dignitate
quicquid residuum est facile expedietur et omnis querela iudicio et vo-
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