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Synoden mit inhaltlicher Kurzangabe der dort verdammten Hiresie ist
hingegen wortlich der sogenannten Adnotatio I entnommen, einer
anderen Ubersicht iiber die ersten sechs Generalkonzilien. Nur die
Informationen iiber die Hiresien haben dabei den Redaktor der vor-
liegenden Konzilienliste interessiert; die Angaben der Adnotatio I iiber
die Anzahl der gegen die Irrlehren erlassenen Kanones sowie iiber die
Namen der Patriarchen von Jerusalem, Alexandria und Konstantinopel
zur Zeit der Synoden hat er ignoriert.

Mit dem Jahr 725 als Abfassungsjahr von Bedas Chronik liegt somit
ein erster, noch recht frither Terminus post quem fest. Nicht so ein-
deutig fixierbar ist hingegen die Entstehungszeit der sogenannten Adno-
tationes als zweiter Hauptvorlage®®. Diese umfassen neben der Adnota-
tio I als Ubersicht iiber die ersten sechs Generalsynoden ein Verzeichnis
von insgesamt 24 griechischen, afrikanischen und gallischen Partikular-
synoden (= Adnotatio II) sowie schliefilich eine Auflistung von 14
papstlichen Dekretalen (= Adnotatio III). Die jiingsten aufgenommenen
Stiicke sind Konstantinopel III (680/81), Maicon II (585) sowie (unter
den Dekretalen) die Synodalakten von Rom (721) unter Gregor II. Aus
den Adnotationes ergibt sich in einem ersten Schritt also nahezu exakt
der gleiche Terminus post quem fiir das Konzilienverzeichnis des Brief-
fragmentes wie aus Bedas Chronik. Die drei Adnotationes treten bereits
in den friihesten Uberlieferungen gemeinsam auf; insbesondere Adnota-
tio I und Adnotatio II diirften aus stilistisch-redaktionellen Griinden auf
einen gemeinsamen Verfasser zuriickgehen®. Altester faflbarer Uber-
lieferungskontext sind die Einleitungsstiicke zur Collectio Dionysio-
Hadriana in einer Sonderversion, in der die Adnotationes dieser von
Hadrian I an Karl d. Gr. 774 iibersandten Sammlung einer Vermutung
Seckels zufolge beigegeben worden sind, um einen formalen ,Defekt* der
Sammlung zu beheben: das Fehlen der urspriinglichen Vorrede des Dio-
nysius Exiguus*!. Handschriftlich sind die Adnotationes nicht frither

spricht formal folglich nicht ganz dem Muster der vorausgehenden, wie es urspriig-
lich sicher intendiert war.
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