36 B. v. Simson.

anno imperii domni Karoli Augusti, quando synodus ibi
magna fuit’ inkorrekt, da jener mit einer Synode verbundene,
fiilr die Rechtsreform wichtige Reichstag in Aachen nicht
808, sondern bereits im Oktober 802 stattfand. Auf diesem
Reichstage kamen also auch jene Zusitze zum Ribuarischen
Recht zur Beratung, wenn sie auch erst im folgenden Jahre
dem betreffenden Teil der Bevolkerung durch Kénigsboten
zur Annahme vorgelegt wurden .

Ausserdem erwidhnt der Poeta Saxo, welcher der
Rechtsreform Karls des Grossen nach seiner Kaiserkrénung
gedenkt, selbst sie unter 802 2:

Divinas mundique pias ex ordine leges

Tunc exerceri mandaverat et renovari
— was beinahe schon allein geniigt, um Hiiffers Hypothese
auszuschliessen.

Ausser dem Bericht des Poeta Saxo iiber den Frieden
zu Salz liegt eine Reihe &hnlicher, zum Teil ziemlich
genau entsprechender Notizen vor, deren Ursprung in
Halberstadt zu suchen ist, und zwar 1) in den Annales
Quedlinburgenses 8033, 2) bei dem Annalista Saxo 8034,
8) in den Gesta episcoporum Halberstadensium 3 4) in der
Briefsammlung des Abts Wibald von Stablo und Korvei,
epist. 471 (Notae Halberstadenses)®.

Diesen Nachrichten zufolge setzte Karl der Grosse
durch eine am 15. Mai 804 oder 803 zu Salz erlassene
Urkunde die Grenzen des bischéflichen Sprengels von
Halberstadt fest, schenkte auf einer zu derselben Zeit in
derselben Pfalz gehaltenen Reichsversammlung den Sachsen
ihre alte Freiheit und erliess ihnen, gegen die Verpflichtung
am Christentum festzuhalten, jeden Tribut, ausgenommen
den Zehnten von Ackerbau und Viehzucht an die Kirche.
Dabei ist jedoch zu bemerken, dass die Annales Quedlin-
burgenses jene Urkunde nicht erwihnen, sondern von der
Grenzbestimmung des Sprengels, dhnlich wie ein in einer
Trierer Hs. erhaltenes Bruchstiick verlorener Gesta epi-
scoporum Halberstadensium ’, schon unter 781 sprechen?®
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