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tiert’#”. Um so bemerkenswerter ist daher die Tatsache, daf§ er in vier ver-
schiedenen Werken das auf ,Omnes* gestiitzte papalistische Argument an-
griff, ohne sich im geringsten auf die Autorititen des Artikels III zu bezie-
hen. Als er im ,Opus Nonaginta Dierum* auf die Stelle erstmals einging,
referierte er lediglich die Ansicht, Papst Nikolaus II., der vermeintliche Au-
tor von ,Omnes‘, habe mit imperium caeleste die Guten in der ,kimpfenden
Kirche* gemeint, mit imperium terrenum hingegen die Bosen. So war gar
kein Anlafl gegeben, die Moglichkeit zu erwigen, Petrus kdnne die weltli-
che Jurisdiktion iiber den Kaiser zugesprochen worden sein!4%. Doch im
,Breviloquium®, in den ,Octo Quaestiones‘ und im ,Dialogus‘ 3.2 ist Ock-
hams Zuriickweisung des auf ,Omnes‘ gestiitzten Arguments dann weitaus
sorgfiltiger begriindet. Sich mit den Papalisten auf den Kanon zu berufen,
wie er prima facie zu verstehen sei, fithre zu hiretischen Absurdititen: bei-
spielsweise, dafl das Himmelreich Petrus gehére, so daf} jeder, der dahinge-
langt, verpflichtet wiire, als Vasall die Lehnshoheit Petri und des Papstes an-
zuerkennen; oder, daf} alle Reiche dieser Welt vom Papst zu Lehen gingen,
und folglich der Konig von Frankreich, weil er hartnickig leugnet, dafl er
einen superior in temporalibus habe, ein Ketzer wire und die Pipste, die sei-
ne Hiresie weder korrigierten noch zuriickwiesen, sich ihrer Begiinstigung
schuldig machten!¥. Um derart abwegige Folgerungen zu vermeiden, miis-
se daher fiir Nikolaus’ Worte eine andere Deutung gefunden werden.
Im ,Breviloquium® schligt Ockham vier mégliche Deutungen vor, wobei
er behauptet, sie wiirden einander nicht wechselweise aufheben!*0. Zuerst
zitiert er wortlich die in Artikel IIl wiedergegebene Ansicht: das ius terreni
et caelestis imperii sei die geistliche Gewalt, Siinder zu binden und zu 16sen.
Sein zweiter Vorschlag ist, ,caeleste imperium® als die ,triumphierende Kir-
che‘ aufzufassen, ,terrenum imperium‘ hingegen als die ,kimpfende Kir-
che’, nicht aber als das weltliche Reich. Christus habe Petrus keine unum-
schrinkte Herrschaft iiber diese zwei Kirchen iibertragen, sondern nur be-
stimmte Rechte: das Recht, z.B., die ,kimpfende Kirche* zu hegen und zu
pflegen; Ungliubige mittels Taufe zum Eintritt zu veranlassen; ihre Glieder
von Siinden loszusprechen und sie gute Werke zu lehren, und dergestalt
ithre Aufnahme in die ,triumphierende Kirche' zu beférdern. Der dritte
Deutungsvorschlag ist der des ,Opus Nonaginta Dierum‘: unter himmli-
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