590 Hilary Seton Offler

hen; Paulus habe nichts fiir sich persénlich oder fiir seine Apostel-
Gefihrten gefordert!3s,

Ockhams Behandlung desselben Textes im ,Breviloquium* weicht von
dieser Deutung entschieden ab, und zwar nicht nur in der ganzen Anlage
der Argumentation, sondern groflenteils auch in der Sache!35, und dies, ob-
wohl er wie Artikel IIT davon ausgeht, daf8 Paulus nicht fiir sich selbst, son-
dern fiir die Kirche als ganze gesprochen habe!?. Auch benutzt er genau
wie Artikel IIT an dieser Stelle 2. Tim. 2, 4 als Beweis, um Minner der Kir-
che von der Regelung weltlicher Dinge auszuschlieflen. Aber er tut das mit
dem charakteristischen Vorbehalt: extra articulum urgentis necessitatis et evi-
dentis utilitatis'¥’. Vor allem riumt er den legitimen Gerichtsrechten der
weltlichen Herrscher (selbst wenn sie Heiden wiren) eine Bedeutung ein,
die sie in Artikel III nicht besitzen. Das ist ein Gedanke, den er auch an-
dernorts vertritt, wenn er auf diese Stelle des Korinther-Briefs zu sprechen
kommt: in ,An princeps‘, den ,Octo Quaestiones‘, der ,Consultatio de cau-
sa matrimoniali (hier ganz besonders!), und im zweiten Traktat von Teil
III des ,Dialogus‘¥38. In ihrer Behandlung von 1. Cor. 6,3 stimmen all diese
Werke in den Grundziigen mit dem ,Breviloquium‘ iiberein, aber nicht mit
Artikel III. Demzufolge ist es wenig wahrscheinlich, dal Ockham die Wi-
derlegung des vierten pro-pipstlichen Arguments in Artikel I verfafit hat.

Einem Versuch derselben Art 13flt sich auch Franz von Ascoli unterwer-
fen, der 1. Cor. 6,3 an zwei Stellen seiner ,Improbacio’ erértert hat. Franz
lehnt es ab anzuerkennen, der Text wiirde einer unmittelbaren Gerichtsge-
walt der Apostel das Wort reden. Threm Rang und personlichen Verdienst
nach hitten sie zwar die Fahigkeit zur Ausiibung des Richteramtes beses-
sen, aber es sei ihrem Amte nicht angemessen gewesen, sich mit derlei Din-
gen zu beschiftigen. Und daher habe Paulus im Hinblick auf weltliche
Streitigkeiten gelehrt: contemptibiles qui sunt in ecclesia, illos constituite ad
iudicandum; der einzig mégliche Bereich, der den Aposteln zum Richten
verblieben sei, habe die Rechtsfille der Armen, der Witwen und der Waisen
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