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Normannen®, lassen aufmerken. Man sollte annehmen, dafl damals in
einer so gespannten Lage wihrend eines Feldzugs an nichts weniger als
an das Ausstellen von Urkunden gedacht wurde. Und der sonstige
Inhalt, eine simple Schutzverleihung, wie sie das Kloster von dem
gleichen Herrscher, in iiblicher Weise verbunden mit der Immunitit,
bereits drei Jahre zuvor erhalten hatte, rechtfertigte die vom Aussteller
wie vom Empfinger aufgewendete Miihe gewifl nicht. Auffillig ist
weiter, dafl die Urkunde, entgegen der sonstigen Praxis in unserem
Kloster, allein von den Moénchen erwirkt wurde!®. Abt Farabert ist
nicht erwihnt, und man fragt sich, ob er, der wenige Monate spiter
nach dem zweiten Normanneniiberfall auf Priim mit kéniglicher
Erlaubnis von seinem Amt zuriicktrat", schon im Oktober 891 reise-
oder handlungsunfihig oder einfach nur amtsmiide war? Der eigentli-
che Zweck des Besuchs der Ménche im kéniglichen Lager konnte sehr
wohl darin bestanden haben, iiber die Neubesetzung der Stelle nach
einem Riickeritt Faraberts zu verhandeln.

Den Monchen war also seit dem letzten Viertel des 9. Jahrhunderts
ein groflerer Einfluf} auf die Wahl ihres Leiters zugestanden worden.
Wie hatte es damit vorher in der Praxis ausgesehen? 762, als die zweite
Griindungsurkunde ausgestellt wurde, war Abt Assuer bereits im Amt,
der vermutlich dem Westen des Frankenreichs entstammte?. Er war
bis 804 fiir die Geschicke des Klosters verantwortlich. Uber die Her-
kunft des 2. Abts Tancrad (804-829) ist nichts zu ermitteln; daf} er aus

9) Ernst DUMMLER, Geschichte des ostfrinkischen Reiches 3 (21888) S. 349 ff.

10) In DD Arn. 92 als: ... religiosi Prumiensis coenobii fratres ... bezeichnet.
Immerhin hatte sich ein solcher Fall bereits Ende 816 ereignet (MrhUB I 51=
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11) Reginonis abbatis Prumiensis chronicon cum continuatione Treverensi.
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12) Der Abt verfiigte oder glaubte, iiber ererbten Besitz im Anjou verfiigen zu
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