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vermag!!. Diese fundamentale Unterschiedlichkeit der Wissenssyste-
me, der zufolge die einen die Vielheit der Erscheinungen zum Thema
hitten, wihrend die anderen alles nach iibergeordneten Vernunftgriin-
den zu erkliren suchten, verhindere, dass die Wissenschaften einander
als primire Kommunikationsinstanzen zur Verfiigung stiinden. Die
Wissenschaften wiirden vorrangig hierarchisch voneinander abgesetzt,
so etwa in der vielzitierten Rangfolge der Fakultiten. Thr zufolge war
die Philosophische Fakultit wegen ihrer rein propideutischen Funkti-
on ganz ‘unten’ angesiedelt; erst ‘tiber” ihr folgten die eigentlichen ‘Fa-
kultitswissenschaften” der Medizin, der Jurisprudenz und schliefllich
an der Spitze die Theologie.

Ein weiteres kommt hinzu. Vormoderne Wissenschaft sei von
der sie umgebenden Gesellschaft nur unzulinglich abgegrenzt und
wegen ihres geringen Grades an Autonomie stets geneigt gewesen,
Wertungen und Hierarchien der Gesellschaft als wissenschaftliche
Wertungen und Hierarchien zu iibernechmen!?. Die Hierarchie der
Wissenschaften sei ein Ausdruck hierarchisierter Wissensformen, und
diese korrespondierten mit dem {ibergeordneten stindischen Aufbau
vormoderner Gesellschaften schlechthin. Die hierarchische Organi-
sation der Wissenschaften sei mithin gleichsam die Schleuse, iiber die
sich auflerwissenschaftliches Denken im Inneren der Wissenschaften
geltend mache.

Als Ankniipfungspunkt fiir die folgenden Erdrterungen tiber mittel-
alterliche Wissenschaft dringt sich diese letztere Sichtweise geradezu
auf, denn sie beruht im Hinblick auf die okzidentalen Gesellschaften
des Mittelalters und die ihnen eingeschriebenen Formen ‘hsheren” Wis-
sens auf falschen Vorannahmen. Als gesichertes Wissen kann vielmehr
gelten, dass man nicht mehr mit dem Verweis auf das ominése “stindi-
sche Denken’ behaupten kann, die europiischen Gesellschaften seien
zumal vor ca. 1500 durch und durch hierarchisch geordnet gewesen,
‘Stand” und ‘Rang’ seien die universalen Paradigmen mittelalterlicher
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