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te Erstdruck der „Commentarii“ Pius’ II. begründet wurde, weshalb 
auch dieses vielleicht faszinierendste Werk des Papstes für Jahrhunder-
te nicht in seiner tatsächlichen Gestaltung rezipiert werden konnte109.

Drittens, weil die HA, nicht zuletzt, da sie eben unvollendet geblie-
ben sei, einer ausführlichen Kommentierung bedürfe, die aber nur mit 
Material aus der Hofbibliothek selbst machbar sei – dieses zu versen-
den, sei aber zu gefährlich110.

Viertens und letztens, weil er als Bibliothekar der Palatina und Hof-
historiograph Leopolds die Edition schon in Angriff genommen und 
auch öffentlich angekündigt habe111.

Lambeck drückt abschließend seine Hoffnung aus, den Druck noch 
im gleichen Jahr vorzulegen, und verwahrt sich dagegen, daß ihm die-
se Absicht „propter quoscunque alios ad invadendam iam occupatam 
provinciam se ingerentes“ vom Kaiser verwehrt werde112. Gut möglich, 
daß mit „quoscunque alios“ nicht nur Boeckler gemeint war, aus dessen 
Brief ja hervorgeht, daß er bereits einige Jahre vor 1669 erste Versuche 
unternahm, um an die Handschriften der Wiener Palatina heranzukom-
men, und den Lambeck als Konkurrenten mißtrauisch beäugte113: Im 

109) Vgl. dazu Sara Honegger Chiari, L’edizione del 1584 dei „Commentarii“ 
di Pio II e la duplice revisione di Francesco Bandini (Analisi del libro primo), Ar-
chivio Storico Italiano 149 (1991) S. 585-612.

110) Cvp. 9713 fol. 80v: „IIItio, quia Historia illa ex tribus illis imperfectis auto-
graphis exemplaribus non potest perfecte edi, et necessariis annotationibus suffi-
cienter illustrari, nisi multa alia hactenus nondum edita monumenta manuscripta, 
quae ad origines rerum Austriacarum et imp. Friderici V (sic!) vitam ac res gestas 
pertinent, et ex Augustissima Bibliotheca Caesarea, in qua etiam nunc extant, sine 
inaestimabilis iacturae et perniciosi abusus periculo in alias regiones mitti nequeunt, 
in consilium et societatem adsumantur“.

111) Cvp. 9713 fol. 80v-81r: „IVto, quia ipse Bibliothecarius tam ut Bibliotheca-
rius, quam ut S. Caes. Majestatis Historiographus, Historiae istius edendae curam 
non tantum iam pridem in se recepit, verum etiam editionis adornationem serio iam 
aggressus et libri secundi commentariorum de Augustissima Bibliotheca Caesarea 
capite quarto publice pollicitus est, atque insuper, si acceleratio editionis necessaria 
sit, bona fide promittit, se vel hoc ipso anno, nisi aliis occupationibus ac negotiis 
impediatur, eam absoluturum“.

112) Cvp. 9713 fol. 81r. Im Zusammenhang lautet der Passus: „Merito itaque 
sperat, inchoati hujus laboris sui continuationem propter quoscunque alios ad 
invadendam iam occupatam provinciam se ingerentes minime sibi abiudicatum iri, 
quippe cum ipsa S. Caes. Majestas literis suis, d. 20 Maii A. MDCLXIV Regino-
burgi propria manu scriptis, clementissimum hoc illi concessit privilegium, ne ulli 
alii cogatur cedere, si quid ad Augustissimam Bibliothecam Caesaream pertinens, 
edendum vel quacunque alia ratione praestandum sit, quod ipse aeque bene quam 
alius edere ac praestare et velit, et valeat“.

113) Vgl. Benz, Tradition und Kritik (wie Anm. 77) S. 378.


