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Johannes XIIL!>%) Benedikt VI.1%° und Benedikt VIL'®!, betrachtete
Rathsack als Filschungen, die der Monch von St. Eucharius herge-
stellt habe, denn dessen Vita Deicoli sowie seine weiteren ,,Schrif-
ten (stimmten) sehr weitgehend mit den Trierer Primatsurkunden
tiberein“1%2. Zum Beweis fiihrte Rathsack so seltene Vokabeln wie
merito, mater ecclesia, doctrina, magisterium, consumpta, catholicae fi-
dei usw. an, die sich sowohl in den Urkunden als auch in Theoderichs
hagiographischem (Euvre finden. Man braucht nicht viel klassisches
oder mittelalterliches Latein gelesen zu haben, um zu wissen, daf} ,,sti-
listische Ubereinstimmungen® von dieser Qualitit nicht das Geringste
beweisen. Dagegen sind die rhetorischen Extravaganzen, die der Ha-
giograph so sehr liebte, in den Papstprivilegien nicht zu entdecken.
Ob die genannten Urkunden gefilscht oder verfalscht sind, ist damit
nicht entschieden; hier kommt es nur darauf an, dafl Theoderich nicht
als ihr Filscher oder Verfalscher erwiesen und nach dem gegenwirti-
gen Forschungsstand auch nicht zu erweisen ist.
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