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Text wohl am nichsten, dieser bedarf aber immerhin eines kommentierenden
Satzes, um verstanden zu werden.

Tatsichlich hat die Unverstindlichkeit des Satzes in der Geschichte der Hand-
schriften und Editionen des Panegyricus zu mehreren zunichst formal, dann
inhaltlich begriindeten Konjekturen gefiihrt®.

Besonders der Formulierung solidioris caeni emergebat (Vogel, Rohr) liegt eine
unsichere Uberlieferung zugrunde. Die iltesten Handschriften (B V, L) haben
mit unterschiedlichen Trennungen solidiorischeniem mergebat’. Einigermaflen
gesichert scheint die Uberlieferung von solidiori(s)und (eJmergebat™®. Erwihnens-
werte - nach Rohr jedoch willkiirliche - formale Varianten jiingerer Handschrif-
ten sind solidioris sicime mergebat (T), solidioris siccinem mergebat (N F A U),
solidioris sarcine mergebat (M)"..

Unter den sinngebenden Konjekturen haben besonders zwei Beachtung gefun-
den. Dies war zunichst die Konjektur von J. C. F. Manso (1822/24), der solidioris
schoeni emergebat vorschlug?. An die Stelle der Schilfgrasdicher (ulvae), die
nicht sehr haltbar waren, kénnten sie jetzt schoenus fiir ihre Dicher verwenden,
eine ,auch im Gebiet um Verona heimische Pflanze, die angeblich noch im 19.
Jh. fiir das Flechten von Dichern herangezogen wurde“"’. Michael Fertig (1858)
habe dann darauf hingewiesen, dafl schoenus daneben ein Flichenmaf} bezeichne-
te, ,mit dem man erobertes Land vermaf}“, sei Parallelstellen aber schuldig geblie-
ben'. Georges bietet immerhin zwei Pliniusstellen fiir diese Bedeutung®.

Eine von Franz Beyerle' vorgenommene sinngebende Konjektur der Stelle,
die von Rohr nicht beriicksichtigt wurde, kam unter Ubernahme von schoeni im
Sinne des griechischen Landmafles zu folgendem Text: Ulvis liberata gratulatur
terra, incolensque hactenus debiscentibus domiciliis solidioris schoeni emergebat
beneficio. Bemerkenswert, wenn auch mit dem Makel behaftet, bereits das Ergeb-
nis einer fehlerhaften Abschrift zwischen Archetypus und den iltesten iiber-
lieferten Handschriften zu sein?, scheint mir an dieser Konjektur besonders die
Verbesserung von terram incolens quae hactenus zu terra incolensque hactenus. Da
nimlich bereits die ilteste Handschrift B korruptes treram statt terram hat,
konnte auch das an terra angehingte m als Dittographie zu mifiverstandenem in
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