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ihrem franzosischen Zentrum in Paris nach dem deutschen
Stidosten. So liegt das wesentliche Interesse darin, diesen
Weg zu verfolgen, bestimmter die Quellen nachzuweisen,
aus denen er schopfte, die Minner zu nennen, die durch
ihre Person oder ihre Werke auf ihn einwirkten.

Da er, wie bemerkt, selber nicht ausdriicklich davon
spricht, ist diese Aufgabe nicht leicht, immerhin aber,
wie namentlich Bernheim, Liidecke! und von einem Hin-
weis Biidingers? ausgehend Hashagen gezeigt haben, bis
zu einem gewissen Grade nicht unlosbar. Durch sie ist
die Stellung Ottos innerhalb der wissenschaftlichen Be-
wegung seiner Zeit, seine Schulzugehorigkeit, wenn man
so sagen darf, richtig bestimmt worden. Freilich mag
ohne weiteres zugegeben werden, dass dieser Nachweis
noch nicht erschopfend ist; eindringende Forschung von
theologischer Seite aus wird sicherlich besonders fiir
einzelne Kapitel des eschatologischen VIII. Buches die
speziellen Beziehungen zur zeitgenoéssischen Literatur greif-
barer gestalten koénnen.

Es bleibt dabei nur einigermassen zweifelhaft, ob das
bisher gedruckte Material bei all seinem grossen Umfange
dazu ausreicht. Sicher ist das nicht der Fall, soweit die
eigentlich philosophische Seite in Frage kommt: aber nicht
nur hier, sondern auch nach der theologischen Seite hin
wird ein grosserer Fortschritt erst moglich sein, wenn die
bereits hier und da mit vielverheissenden Erfolgen be-
gonnene %, nur leider noch nicht systematisch in grossem
Umfange aufgenommene Durchforschung der handschrift-
hf:hen Quellen erheblich weiter gefithrt und vor allem das
hier schlummernde Material viel umfassender im Zu-
sammenhang verdffentlicht sein wird. Das sind Aufgaben,
fir deren Losung der Historiker immer auf die Unter-
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