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bener, wegen seiner gewaltigen Gréfle auch ’Riesencodex’ genannter
Sammelband. Kann man sich schon an dieser Stelle fragen, woher aus-
gerechnet der Schreiber dieser Handschrift iiber eigenstindige Infor-
mationen zu Arnulfs Kénigtum verfiigt haben soll, so geniigt es, die
Einleitung zur kritischen Ausgabe von Cosmas® Chronik zu lesen, um
zu erfahren, dafl es in dieser Uberlieferung von Abschreibefehlern je-
der Art nur so wimmelt*®. Eine bewufite Anderung des Texts durch
den Schreiber aufgrund einer nicht nachvollziehbaren Tradition ist
deshalb mit einiger Sicherheit auszuschlieflen.

Es gibt also keine literarische Tradition zu den Kénigsaspiratio-
nen Arnulfs, die nicht durch direkte oder indirekte Benutzung Liut-
prands zu erkliren wire. Von den scheinbar so zahlreichen bei Reindel
aufgefithrten Belegen bleibt im Grunde nur er als Zeuge fiir diese Pli-
ne {ibrig. Darf man aber ihm, dem ottonischen "Hofhistoriographen®,
in seinem Vorwurf Glauben schenken?

Die Beschuldigung kann jedenfalls nicht ganz aus der Luft gegriffen
sein. Von einer Auflehnung Arnulfs gegen die Herrschaft Heinrichs in
dessen ersten Regierungsjahren berichten nimlich aufler Liutprand
auch Widukind*® und — was besondere Aufmerksamkeit verdient — ei-
ne bayerische Quelle, die sicher noch zu Lebzeiten Arnulfs verfaf3t ist,
nimlich das sogenannte Fragmentum de Arnulfo duce Bavariae. Bevor
es vom Angriff Heinrichs auf Regensburg berichtet, gibt es in indi-
rekter Rede einen dhnlichen Vorwurf wieder. Leider fehlt gerade von
diesem Satz der erste Teil, so dafl nicht klar ist, wer sich gegen ,das
ganze Reich und den ihm anvertrauten Thron® erhoben habe?°, ebenso
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