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oder etwa:

Nach der Epiphanie dre mane nige, dar na de dridde Sondach is de
hilghe Paschedach vel Osterdach (Braunschweig, a. 1458)*3.

Diese niederdeutsche Variante kommt der von Hermann urspriing-
lich niedergeschriebenen Fassung wohl am nichsten, wie sich auch aus
dem Tractatus phase, seiner bereits 1424 verfassten Erstlingsschrift zum
Kalender, ersehen lisst.** Dass der Spruch aber bereits eine Generation
vor Hermann im oberdeutschen Raum existierte, ist eindeutig belegt
durch den Computus novus chirometralis, den der Straflburger Priben-
dar und Geschichtsschreiber Jakob Twinger von Kénigshofen (1346-
1420) als Studienbuch verfasste. In einer von Twingers Schiiler Kunrat
Justinger um 1390 angefertigten Kopie wird der fragliche Satz als Bau-
ernregel (regula rusticorum) bezeichnet und folgendermaflen zitiert:

Nach der Epyphanie niiwer manen drie. Darnach der dritte Sunnentag
ist der heilig Ostertag®.

Wer dieser Regel entsprechend vom Dreikénigsfest (6. Januar) an
drei sichtbare Neumonde zihlte, hitte 1444 den dritten Neumond am
20. und 21. Mirz beobachten kénnen. Da der 22. Mirz ein Sonntag
war, hitte sich somit bereits der 5. statt der 12. April als Ostersonntag
empfohlen®.
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chirometralis, von dem Twingers Werk (fol. 12r-29v, Neufassung auf fol. 97r-110v)
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46) Nicht fiir eine abweichende Festansetzung geeignet hitte sich dagegen die
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