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auch Hildebert hiufig, jedoch mit anderen Konstruktionen. Excusatio
64 und 77 leitet nunquid Fragen ein, auf die eine bejahende Antwort
erwartet wird, ein Sprachgebrauch, der in den Briefen Hildeberts
nicht anzutreffen ist'**. Das in Lamentatio wie Excusatio hiufige Ad-
verb postmodum benutzt Hildebert in seinen Briefen nicht. Gemein-
same Junkturen wie in eternum permanere sind biblisch vorgepragt;
suam actionem peragere (Excusatio 161.) entsprechen jedoch in den
Hildebert-Briefen Verbindungen mit committere und exsequi'>. Fiir
die Autorschaft Hildeberts konnte auch das bislang tibersehene Zitat
aus dem 49. Brief des Hieronymus sprechen (Excusatio 1111.), dem
Apologeticum ad Pammachium Gber das Verhaltnis von nuptiae und
virginitas, ein Thema, das Hildebert in mehreren Briefen mit Blick auf
Hieronymus abhandelte!?%; aus einem dieser Schreiben (HIER. ep. 22,
27, 5) zitiert er explizit in ep. 40 (ep. II 18 BEAUGENDRE, MI1GNE PL
171, 227B) aus der Gefangenschaft in Nogent-le-Rotrou. Bemerkens-
wert ist indes, daf} es gerade zwischen denjenigen Briefen, in denen
Hildebert von seinen angustiae, seinen Konflikten mit weltlichen
Michten berichtet, ep. 19, 391., 79 und 85, und unserem Briefpaar nur
geringfligige Bertihrungspunkte, aber einen markanten Unterschied
gibt: in ep. 79 und 85 bezeichnet Hildebert in gewohnlicher Weise
den franzosischen Konig als christus Domini, in Excusatio 49 ist da-
mit Paschalis II. gemeint!*’. Ep. 39 und 40 sind in kurzem zeitlichen
Abstand wahrscheinlich 1112 vom Ort der Gefangenschaft oder
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