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Der Unterschied zwischen Vergangenheitshistoriographie und Zeit-
geschichtsschreibung wird hier von Piccolomini mit unterschwelliger
Polemik als Gegensatz zwischen Horensagen und eigenem Augen-
schein konstruiert, wobei die Parallelisierung mit Sinneserfahrungen
zu dem Paradox fithrt, dass gerade der auf den vermeintlich zuver-
lissigeren Sinn, das Sehen, gestiitzte Zeitgeschichtsschreiber durch
das Auftreten von Zeitzeugen leichter in Frage gestellt werden kann.
Piccolomini rithmt sich nicht allein, Neuland mit seiner Darstellung
zu betreten, sondern beansprucht zudem, als Augenzeuge ein heraus-
ragender Gewihrsmann fiir Ereignisse zu sein, die eben noch keinen
bewihrten Historiker gefunden hatten®. Als Historiograph reklamiert
Piccolomini damit die Deutungshoheit fiir Vorginge, an denen er als
Akteur beteiligt gewesen war. Dass er mit seiner Geschichte des Basler
Konzils Anstof} erregen wiirde, war in der Tat umso leichter voraus-
zusehen, als er rund zehn Jahre zuvor Darstellungen mit ganz anderer
Tendenz verfasst hatte. Damals war es thm um die Verteidigung des
konziliaren Anspruchs auf die Lenkung der Kirche gegangen, jetzt
wollte er Zeitgenossen und Nachwelt tiber die Gefihrlichkeit der Bas-
ler Bestrebungen belehren®. Angeblich hatte ihn der Adressat, Juan de
Carvajal, wihrend seiner Deutschlandlegation im Jahr 1447 um eine

derartige Darstellung des Konzils gebeten”.

nis Konzilsgeschichte Juan de Carvajal, dem sie gewidmet war, zugestellt wurde;
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