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fehlt — wie zumeist bei den Siegelurkunden der Markgrifin - das gesamte Escha-
tokoll einschliefllich der Nennung des Schreibers und der Datierung; daraus
erwuchsen Einordnungsprobleme. Doch lassen sich fiir die Entstehung aufgrund
mehrerer Indizien das Jahr 1100 oder die unmittelbar darauf folgende Zeit
wahrscheinlich machen®. Mit Eindeutigkeit spricht gegen die in der Forschung
wiederholt begegnende Friihdatierung 10767, dafl die Formel Matilda dei gratia,
st quid est zwar nicht lange nach dem Tod der Mutter (1076 April 18) als Sub-
scriptio, als Intitulatio indessen erst geraume Zeit spiter zu belegen ist’. Von
1081 an waren aber die Gebiete siidlich des Apennins fiir die Markgrifin ver-
loren’; nicht vor 1096 begannen sich die Machtverhiltnisse in der nordwest-
lichen Toscana allmihlich wieder in ihrem Sinn zu verindern. Nach jahrelanger
Pause fiihrte der Weg Mathilde erstmals im Sommer der Jahre 1099 und 1100
erneut nach Lucca® und Pisa', wo sie sich dann nochmals 1105, 1107 und
1111 authielt. Weil Mathilde vor der Jahrhundertwende ihrer eigenen Rechtsver-
fiigung am Unterlauf von Serchio und Arno nicht zur Wirksamkeit hitte verhel-
fen konnen, wire eine frithere Ausstellung sehr unwahrscheinlich; deshalb
erfolgte in unserer Edition die Einordnung von Nr. 62 zu 1100.

Noch eine weitere Beobachtung spricht fiir die Spitdatierung. Margherita
Giuliana Bertolini hat zurecht darauf hingewiesen®, dafl im Urkundenformular
der ilteren Dokumente niemals in der Minatio die Wendung nostre male volun-
tatis penam incurrere vorkommt, diese aber seit dem 7. Juni 1100 (Pappiana bei
Pisa, Original)® fiinfmal - neben dem Stiick fiir Montecassino - in mehr oder
minder identischer Formulierung begegnet™.

Wie erwihnt, wird der Schreiber in Dokument 62 nicht genannt. Bei dem
durch die Notariatstradition stark formalisierten Sprachgebrauch der allermeisten
canusinischen Urkunden und der geringen sprachlichen Gewandtheit der Schrei-
ber Mathildes aus weltlichem Stand ist - anders als bei vielen von der Reichs-

6) Nr. 62, Vorbemerkung S. 189.
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aber deutliche Zweifel daran anmeldete.
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