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wartet ihn als Konig, Britannien als Kaiser?0 — wie es in dichterischer Um-
schreibung heifit. Das ist aber nur der Anfang einer weitaus umfassenderen
politischen und territorialen Erneuerung. Denn angesichts der kaiserlichen
Macht werden Linder und Vélkerschaften jenseits des Meeres, d. h. die &st-
lichen Reichsteile, unter die romische Herrschaft zuriickkehren. Auch hier
folgt, wenn auch weniger systematisch, eine Aufzihlung: Genannt werden
Griechenland, Judia, die persische Landschaft Karmanien sowie das Gebiet
der Sarazenen?!. Selbst der Basileus respektierte das Kaisertum Heinrichs III.,
indem er aus freien Stiicken — wie Anselm bemerkte — eine Gesandtschaft
an den deutschen Hof richtete??, womit auf die Gesandtschaft Kon-
stantins IX. Monomachos anlifilich der Mainzer Synode des Jahres 1049 an-
gespielt worden sein diirfte. Heinrich III. soll bei dieser Gelegenheit iibri-
gens versucht haben, die Gleichstellung mit Byzanz durch Hinweis auf
seine — freilich nur indirekte — Verwandtschaft mit Theophanu zu be-
tonen. Sei es doch seine Absicht gewesen, den ,Griechen® in duflerer Form
und Zeremoniell — habitu et moribus zu entsprechen?’. Auch fiir Anselm
von Besate stand fest, daf die erhoffte rémische Erneuerung nur auf der
Grundlage des Rechts verwirklicht werden kénnte. Kenntnis und Befol-
gung des Gesetzes waren deshalb unabdingbare Voraussetzungen, die vom
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