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Waitz 20) hat ihnliche Listen nach einer Kopie Arndts aus einer Leningrader
Hs. fiir die Kirchenprovinz Sens gedruckt; in einer Stockholmer Hs., die aus
Sens stammt, finden sich zwei weitere Obddienzerklirungen fiir Sens?!). Die
genannten Texte der Londoner Hs. weisen also von vornherein nach Be-
sangon, aber diese Herkunft ist sogar noch anderweitig klar bezeugt: im
Jahre 1750, als sich die Hs. sicher noch an ihrer urspriinglichen Stelle befand,
schrieb Dunod 22): ,,... ear suivant un ancien manuscrit de I’église de Besangon,
il (sc. Girfred von Besangon) ordonna a la pri¢re de ce prince (sc. Rudolf II.)
Beron évéque de Lauzane, Jeréme évéque de Belley et Amédé (statt Asmund)
évéque de Sion. Le Cataloguc des évéques de Lauzane met le sacre de Beron
A Pan 932.¢

Damit steht die Herkunft aus Besangon aufler Zweifel. Zugleich ist die Frage
des Datums aufgeworfen: der Text lafit sich auf 932 datieren. Die entscheidende
Beobachtung ist schon von Dunod gemacht worden: das Datum ergibt sich in
der Tat aus der Verbindung mit der im Chartular des Kapitels von Lausanne
iiberlieferten Chronik der Bischdfe von Lausanne: Bero Lausannensis episcopus
ordinatus est anno ab incarnatione domini DCCCCXXXII?). Uber den Amts-
antritt der beiden anderen Bischofe ist nichts bekannt. Das somit gewonnene
Datum bietet die Moglichkeit, den Inhalt des Stiickes daraufhin zu priifen,
ob er mit der damals gegebenen historischen Situation vereinbar ist.

Der Inhalt spricht durchaus fiir die Echtheit, wenn die Interpretation auch
cinige Schwierigkeiten bereitet. Die Bistiimer Lausanne, Belley und Sitten waren
vakant, und der Ko&nig wies aufgrund seiner Verpflichtung gegeniiber der
Kirche den Erzbischof von Besangon an, mit seinen Suffraganen fiir eine Neu-
besetzung zu sorgen, was dieser dann auch tat. Der Text gibt also unmittelbar
zu erkennen, dafl der Kénig auf die Neubesetzung der Bistiimer einen starken
Einfluf nahm. Dies entsprach der Sitte der Zeit durchaus, auch im Konigreich
Burgund gibt es geniigend Beispiele dafiir. Lausanne hatte zwar seit 895 das
Recht der freien Bischofswahl2), aber das heifit nicht, dal der Kénig nicht
doch entscheidenden Einflul auf die Besetzung des bischoflichen Stuhles ge-
nommen hitte: schon 892 hatte Rudolf I. bei der Wahl Bosos zum Bischof
tatkriftig mitgewirkt 25); 927 bestitigte Rudolf II. die von Klerus und Volk
vorgenommene Wahl Libons zum Bischof von Lausanne, wies den Gewihlten
in sein Amt ein und befahl, ihn kanonisch zu weihen 26). Etwa 949/950 wurde
Isarn mit ausdriicklicher Zustimmung des Konigs Konrad zum Bischof von
Grenoble gewihlt2?), und 957 griff Konrad in die umstrittene Wahl des Erz-
bischofs von Vienne ein und lief seinen Kandidaten Theobald wihlen 28);
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