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schaft jener Frankenkonige — nimlich der westfrinkischen Karolinger —
gemeint, die nach seiner Auffassung das romische Reich bis zum Ende
der Zeiten behalten sollten 1%8). Diese Formulierung umgriff also nicht
nur das Kaisertum, das als Vogtei der rdmischen Kirche in gewissem
Sinne wirklich als ein kirchliches Amt gelten konnte, sondern auch die
Herrschgewalt der westfrinkischen Konige, die in Urkunden Konig
Lothars durchaus als imperium bezeichnet werden konnte 1%9). Es ent-
sprach dem Satz von der Unterwerfung der weltlichen Gewalt, daf}
Theophilus aus einer von Karl angeordneten Mafinahme eine solche der
Kirche machte, die sich nur des Rates der ,K&nige und Optimaten®
bedient habe, und es entsprach der Schwiche des Kénigtums jener Jahr-
zehnte, dafl Konige und Optimaten auf eine Ebene gestellt wurden.

Gewifl konnte man einwenden, Theophilus habe die ,Unterwerfung®
unter die Kirche nur im geistigen Sinne und fiir das geistliche Gebiet
verstanden. Dann aber hitte er eine bemerkenswerte Gleichgiiltigkeit
gegeniiber der Gefahr eines Mifiverstindnisses an den Tag gelegt. Er
hatte nicht nur unterlassen, im Sinne der gelasianischen Zweigewalten-
lehre etwa wie die Reimser Metropolitansynode von Trosly (909) von
der gegenseitigen Unterwerfung der Konige und Bischéfe zu sprechen 179),
sondern dariiber hinaus hatte er ja gar nicht von den ,Konigen“ ge-
sprochen, die als Personen sehr wohl der geistlichen Zuchtgewalt unter-
liegen konnten, sondern grundsitzlich und ohne Einschrinkung vom
culmen imperii. Gewifl erwuchsen die Worte des Theophilus nicht aus
systematischem Nachdenken iiber die zwei Gewalten im Sinne der alten
Lehren des Gelasius und ihrer Tradition, die im 9. Jahrhundert wieder
aufgelebt war 171). Systematisches Denken in dieser Weise lag den Zeit-
genossen wenig, wie man ja auch darauf hat hinweisen konnen, dafl
die Idee des pipstlichen Primates in ihrer leoninischen Prigung damals
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