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Papstes und des deutschen Konigs in Rom bietet: Léwenfeld selbst hatte
auf Grund der Hildesheimer Annalen den 30. April 1133 als Tag der An-
kunft angegeben, und wenn wir jerzt vom 1. Mai einen Brief des Papstes aus
dem Lateran haben, so bestitigt das die bisherige Annahme, dafl die Besitz-
nahme der alten Papstresidenz reibungslos von statten ging?).

Die Anspielungen am Schluf8 des Briefes auf die materiellen (finanziellen)
Unterstiitzungen aus England werden aus meinem noch unveréffentlichten Ma-
terial neues Licht erhalten. In den letzten Jahren Honorius® II. war es der
Abt Hugo von Reading, der fiir die Kurie in England die Sammlung des
Peterspfennigs betrieb. Heinrich 1. leistete den Absichten Honorius’, ihn an die
Kurie zu ziehen, Widerstand, lief} aber, als er Ende 1129 zum Erzbischof von
Rouen gewihlt wurde, seine Versetzung in die Normandie zu. Hugo stand
schon frither auch mit dem Kanzler Aimerich in Verbindung; er ist es wohl
gewesen, der den englischen Konig an die Seite Innozenz’ II. gefiihrt hat.
Uber diese Dinge gibt es einige interessante Briefe, die ich im dritten Bande
meiner Papsturku=-en mitteilen werde.

Zur Echtheitsfrage des Privilegs Hadrians IV.
fiir Fischbeck und seiner Sepulturformel

Von

Hans Goetting

Die Frage nach der Echtheit des merkwiirdigen Privilegs Papst Hadrians IV.
fiir das Reichsstift Fischbeds von 1158 Mai 11, J. L. 10407 1), ist von Waldher
Holtzmann im DA. 8 (1950) 507 f. erneut gestellt worden. W. H. stimmt
mit mir {iiberein, dafl der von Konrad Libeck?) gegen die angeblichen
Exemtionsbestimmungen geiuflerte Verdacht unberechtigt war, glaubt aber, aus
anderen Griinden in dem einzigartigen Stiick, das ich fiir eine auf deutschem
Boden von einem pipstlichen Legatenschreiber hergestellte, durch einen beson-
deren Notstand begriindete Blankettausfertigung halte, eine gewdhnliche Fil-
schung sehen zu miissen. W. H.s Stellungnahme bedeutet insofern eine dan-
kenswerte Fdrderung des Problems, als er die Diskussion im wesentlichen auf
zwei Punkte, Sepulturformel und Schrift, verengt hat. Eine positive Beant-
wortung dieser beiden Fragen ist in der Tar die Voraussetzung zur Losung
der dritten, der Blankertfrage, und damit zu einer moglichen Erklirung der
Anomalien der Urkunde.
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mit N. 19.

1y Vgl. meine Untersuchung: Das Privileg Hadrians IV. fiir Fischbed als
Spezialfall der Papstdiplomatik und die Frage der Exemtion des Stiftes,
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