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verduflerlichkeit war man offensichtlich weit entfernt, und die Ver-
lehnung des manerium selbst schien iiberhaupt kein Streitpunkt zu sein.

Einen neuen Anlauf nahmen 1311 die Ordainers, als sie verfiigten,
dafl Vergabungen nur mit ihrer Zustimmung erfolgen diirften123),
Eduards II. hemmungslose und ruinése Giiterpolitik sollte unter Kon-
trolle gebracht werden, und deshalb erlieflen die rebellierenden Adligen
jenes relative Alienationsverbot. Es ist anzunehmen, daff es nichtig
wurde in dem Augenblick, da der Herrscher wieder die Oberhand ge-
wann. Wenigstens verkiindete er 1322 in dem Statut von York, dafl alle
Anordnungen, die dem ,estat* des Monarchen und der Krone zuwider-
liefen, verboten seien124). Die absolute Unveriuflerlichkeit der Pri-
rogative, die der Konig beanspruchte, wire somit gegen die relative
Unverduflerlichkeit der Domine ausgespielt worden. Die letztere ver-
schwand freilich nicht aus dem politischen Leben. Zum Beispiel wurde
Richard II. gemahnt, keine Renten, Lindereien und dergleichen zu ver-
schenken, ging aber auf diese Petitionen nur halbwegs ein ,salvant sa
Regalie (resp. sa dignitee) en toutes choses“125). Bei seiner Absetzung
bekam er dann den Vorwurf zu héren, dafl er die bona et possessiones
ad coronam suam spectantia verschleudert habe128).

Lange Zeit blieb so der rechtliche Status der Domine in der Schwebe,
letzten Endes wahrscheinlich deshalb, weil die Herrscher selbst sich
keine Fesseln auferlegen wollten. Von der parlamentarischen Opposition
wurde ihnen des 6fteren Verschwendung vorgeworfen, und einen neuen
Hohepunkt erreichte die Kontroverse um das Krongut unter der
Lancaster-Dynastie. Als Usurpator hatte Heinrich IV. ohnehin keinen
leichten Stand. Gleich zu Beginn seiner Herrschaft, in seinem ersten
Parlament im Jahr 1399, wurde er aufgefordert, die ,Terres de la
Couronne® nicht zu vergeben12?), und in den nichsten Jahren legte man
ihm wiederholt nahe ,to live on his own“128). Da der Krieg mit
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