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quisque; B. asportarent — Rah. exportaret; B. una vice —
Rah. semel ; B. deportare — Rah. efferre.  Wir halten die An-
nahme eines quellenmifigen Zusammenhangs nicht fiir unumging-
lich; ja selbst bei groferer Ubereinstimmung in den Ausdriicken
wire die Moglichkeit einer jeweils selbstindigen Redaktion noch
nicht ausgeschlossen.

Burchard berichtet (S. 39—41) iiber den Beginn des Schismas.
Das Carmen tibergeht dieses, Rahewin hilt sich meist an Akten-
stlicke. Doch erziihlt er auch gelegentlich, und Horrzmany findet
z. B. fiir die Synode von Pavia “Zusammenhiinge’.? Die sind f{rei-
lich vorhanden: der Kaiser will nicht tiber die Kirche richten,
Burch. S. 40 Z. 38f.; Rah. IV. 74 ; Oktavian ist cum suis fautoribus
(8. 41 Z. 11) da, Rah. 1V, 74: et haberet qui partem suam de-
fenderent. Das bedingt aber noch keine Abhingigkeit von einer
Vorlage, so wenig wie der geringfiigige wortliche Anklang : repro-
bata electione Rolandi Burch. S. 41 Z. 8, condempnato Rolando
et reprobato Gesta IV, 75. Die Darstellungsweise ist ginzlich ver-
schieden. Der Schluf des Abschnitts (Burch. S. 41 Z. 12—380)
geht iiber den AbschluB der Gesta hinaus; das Carmen geht noch
etwas weiter (bis zur Schlacht bei Carcano).? Bei der Erzihlung
der dritten Verwiistung des Mailinder Gebiets Burch. S. 41 Z. 21f,,
C. 83154—61 ist nur der Ausdruck vastat segeles gemeinsam; er
kann sehr gut jeweils selbstiindig sein. Die Schilderung der Schlacht
bei Carcano(Burch. S. 41f.; im Carmen fragmentarisch 3233—3843)
liBt nach HorrzMaNN keine Bezichungen der Darstellungen er-
kennen; er hilt fiir beide Punkte, Pliinderungszug und Carcano,
selbstidndige Nachrichten Burchards bzw. des Johannes von Cremona
fir wahrscheinlich. Fir den Schluf der “Hystoria Friderici’, die
Zerstorung Mailands, Burch. S. 42—44, lassen uns unsere andern
Darstellungen im Stiche, HorTzMaNny hilt fiir wahrscheinlich, daB
Burchard hier den Johannes von Cremona reichlich beniitzte, dak
Johannes dabei seine offizidse Quelle noch herangezogen hat, und
daf die ‘Hystoria Friderici’ mit Mailands Zerstérung abbrach, da
Johannes von Cremona hier aufhorte. Ob HorrzmaNN annimmt,

1) ‘Parallelen’ und “Zusammenhinge’ sind fiir das, was Horrznany
beweisen will, zu wenig! Uber den Ausdruck ‘entsprechen’ s. o. S.447
N.1. 2) Nur Gunther und Rahewin horen am gleichen Punkte
auf! Trotzdem wire eine gemeinsame Vorlage der vier Berichte durch-
aus miglich: aber auch der Beweis, den ein gleichzeitiger Schluf
liefern konnte, steht aus.



