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Genau dies, aber auch andere Formen materieller Manipulation im Gerichts-
verfahren, sollte offenkundig bei Strafe des Konigsbannes verhindert werden.

Da hier nicht der Ort ist, jede einzelne Bestimmung zu referieren und in
ihrem Kontext abzuhandeln, sei nur noch kurz auf einen dritten Themen-
komplex verwiesen. Es ist ein Charakteristikum karolingischer Herrscher,
daf sie sich nicht nur zu eher institutionellen Regelungen, sondern auch zu
Mafinahmen religiés-pidagogischer Art berufen fiihlen. Konkret: Es geht
nicht nur um die Rechte der Kirche, die es zu sichern gilt, oder um Rege-
lungen, wann, wie oft und von wem Gerichtstage abgehalten werden sol-
len, sondern es geht genauso darum, die Untertanen dariiber zu belehren,
wie sie ihr Leben zu gestalten haben. Im Verein mit der Kirche werden
Mindestkenntnisse im Glaubensbereich festgelegt mit der Vorschrift, jeder
solle Glaubensbekenntnis, Vaterunser und signaculum contra diabolum
beherrschen®? — widrigenfalls mit geeigneten Druckmitteln wie Fasten,
Schligen u. 4. ,nachgeholfen* werden solle (c. 14)%3 —, werden Trunksucht
und die daraus entstehenden Streitigkeiten bekimpft (cc. 13, 37)%, Gast-
freundschaft befohlen (c. 27)8 oder ungerechte und betriigerische Geschif-
te verboten (c. 32)3, kurz, es bleibt kein Lebensbereich ausgeklammert, der
den Herrscher nichts anginge. Was sich hier zeigt, ist ein verchristlichtes
Herrscherbewufitsein: Nicht nur fiir Friedenssicherung, Schutz und
Rechtspflege ist der karolingische Herrscher zustindig, sondern auch fiir
die persénliche Lebensfithrung und das individuelle Seelenheil aller seiner
Herrschaft Unterworfenen.

Wie beim vorigen Kapitular haben wir auch hier nach Entstehungszeit
und Autor zu fragen. Die letzte ermittelbare Quelle ist die Synode von
Mainz 813%. Damit ist der Terminus post quem gegeben. Einen entschei-
denden Hinweis liefert aber auch der Schluf} des Kapitulars: ,,Schon seit
vielen Jahren®, so heifit es dort, habe der Herrscher Kapitularien erlassen.
Das hitte Ludwig der Fromme in den Jahren nach 813 kaum sagen kénnen,
und da es aufgrund der ermittelbaren Quellen abwegig wire, nach einem
wesentlich spiteren Termin zu suchen, der wegen des Ausdrucks « multis
annis zumindest in den zwanziger Jahren liegen miifite, haben wir erneut
an Karl den Groflen zu denken. Dies liegt um so nzher, als wir von ihm
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