
Studien zu Benedictus Levita. VI. 101

1, 276 Add. IV. 99 in. 100 Cap. c. 5 in. 6. Rubrik 
von Benedict (dagegen Add. IV. 99 wiederum aus cod. 4). 
Text einigemal leicht geändert. Während auf die Worte 
‘capitulo CLVIL’ im Original und in Add. IV. 99 die Texte 
von Anseg. 1, 157 und 2, 21 folgen, lässt Ben. diese Texte 
aus, indem er auf c. 6 des Cap. Wormat. überspringt, das 
nun fälschlich als ein Text aus Ansegis erscheint.

1, 277 = Add. IV. 102 = Cap. c. 9. Rubrik wie bei 
1, 276. Text in Einzelheiten geändert, z. B. ‘auctoritatis 
nostrae capitularem’ statt:  cap. anteriorem’. Interpoliert 
sind die Worte: ‘et cunctis censibus exceptis hostiliensibus’ 
(an derselben Stelle andere Interpolation unten Add. IV. 102).
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1, 278 = Add. IV. 103 = Cap. c. 10. Rubrik wie bei 
1, 276. Statt ‘aut missorum’ schreibt Ben. hier (anders 
Add. IV. 103) ‘aut vassallorum’; die übrigen Varianten 
geringfügig.

1) Add. IV. 97 v. emendare, qui eas, debuerant; 99 in. v. unius 
anni nonam et decimam, Aufnahme von Anseg. 1, 157. 2, 21; Add. IV.
100 v. vel; 102 v. anteriorem, illis, id est, (Nichteinfügung von ‘continetur’), 
v. (consideratum, vgl. aber Cap. cod. 15), opere vero, et, abbas, solvat;
103 v. illo, neglexit (und die folgenden Singulare), missorum. 2) Ben. 
1, 276 v. his, capitulo LVII.; 277 v. adimpleatur, (Nichteinfügung von 
‘namque’), v. persolvantur, ecclesiasticarum, et insuper. 8) Vgl. Mühl­
bacher, Reg.2 n. 751, S. 299f., Simson, Fälschungen S. 76 N. 2, S. 137.
4) Vaissete, Hist, de Languedoc ed. Dulaurier IIb, 139; Migne 103, 1431.

Hinsichtlich des Verhältnisses von 1, 275 — 278 zu 
Add. IV. 97ff. wiederholt sich die schon mehrfach zu be­
obachtende Erscheinung, dass Benedictus Texte, die aus 
derselben Quelle mehrfach bei ihm wiederkehren, bei der 
zweiten Kopie nicht aus seinem eigenen Werke einfach 
wiederholt, sondern entweder a) beidemal allein aus seiner 
echten Vorlage oder b) das eine Mal aus der Vorlage, das 
andere Mal aus der ersten Kopie unter nochmaliger Heran­
ziehung der Vorlage schöpft. Welche der beiden letztem 
Methoden er im Einzelfalle befolgt, wird sich nicht immer 
mit Sicherheit entscheiden lassen. In 1, 275 ff. scheint mir 
die Methode zu a angewandt zu sein. — Dass Benedict 
hier beidemal irgendwie auf die echte Vorlage zurückgeht, 
ergibt sich unzweifelhaft daraus, dass bald die Texte der 
Add. IV. \ bald die des lib. 1.2 dem Capitulare Wormat. 
näher stehen.

1, 279 ist gebildet aus Formulae imperiales, 
form. 15 erste Hälfte, MG. Form. p. 296, 26 — 297, 10 . Die 
Vorlage der Formel, d. h. die Urkunde vom 19. März 822 , 
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