Studien zur Neuausgabe der Bonifatius-Briefe. I. 749

iible Fille von falscher Endung des Partizips und Nomi-
nativus absolutus: nr. 57 S. 104, 24 ‘populum seducebat re-
linquens ecclesias publicas, concurrens ad illa signa, que
ab eo false fiebant’. nr.58 S. 106,25 ‘ut et nos certi
redditi ex hoc nulla in nobis sit ambiguitas’. Dem ‘con-
stitubum habemus’ in nr. 61 S. 126, 1 entspricht ‘conpertum
habemus’ in nr. 57 S. 103, 24.

Mit nr. 51 hingen nr. 52 und 53, die in dem Haupt-
schreiben als beifolgend bezeichneten Griindungsurkunden
fiir Buraburg und Wiirzburg, enge zusammen. Die gleich-
lautende Fassung der beiden Urkunden setzt mit einem
Anakoluth ein, da der Diktator an das Bibelzitat ‘Domino
cooperante et sermonem confirmante’ nicht richtig anzu-
kniipfen wusste. Gleicher Anfang und dieselbe Entgleisung
begegnen aber schon in dem Schreiben Gregors III. nr. 42
von c. 738. Die Briefe Gregors III. nr. 43. 44 und 45
bieten ausser der Partizipialkonstruktion S.72,1 ‘agnoscentes

. . innotuisti’ nur den Anhalt, dass fiir ‘Brief’, wie einheit-
lich in der ganzen Gemmulus-Gruppe, ‘sillabae’ gebraucht
ist (8. 72,1!) und den minder belangreichen der Imperativ-
form S. 73, 17 ‘confirmato’, wie nr. 51 8. 89, 4 ‘habeto’.
Die Zacharias-Urkunde nr. 68 vom Jahr 746 verwendet’
fiir ‘Brief’ 8. 141, 4 ‘litterae’, steuert aber sonst zwei wohl-
bekannte Formen bei: S. 141, 3: ‘apud Baioariorum pro-
vinciam degentes’ und S. 141, 17: ‘conpertum habet’.

Von dem Gemmulus-Diktat hebt sich scharf ab die
Gruppe nr. 77. 80. 82. 83. Fiir Brief ist hier das recht
ungewdhnliche Wort ‘affatus’ gebraucht?, nr.80 8.172, 19.
173, 10 (dem entsprechend ‘affari’ 8. 175,13). Der Satzbau
ist im allgemeinen regelméssiger, die dem Gemmulus eigen-
tiimlichen Anakoluthe sind vermieden, ebenso seine wilden
Partizipialkonstruktionen. Dafiir begegnen Besonderheiten
anderer Art: der griechische Akkusativ bei dem Passivum:
nr. 80 S. 174, 20 ‘indutus loricam fidei’, nr. 83 S. 186, 8
‘doceantur sacram scripturam’, S. 187, 6 ‘edoceatur omnem
divinam legem’. nr. 80 S. 174, 15, nr. 83 S. 186, 4 ‘hortor’

1) or. 51 S. 86, 24. 87,4 (86, 14 ‘litterae). nr. 52 S. 93, 14. nr. 53
S. 95, 8. nr, 54 (Gemmulus) S. 96, 10. nr. 57 8. 103, 12. 104. nr. 58 S. 106
(S. 106, 8. 107, 1 ‘litterae’). nr, 60 S. 120, 21. 121, 18. nr. 62 (Gemmulus)
8. 127,16 (8. 127, 14 ‘apices’ 8. 127, 19 ‘litterae’).  2) Es begegnet nach
sehr spiirlichem Gebrauch im Spitlatein (vgl. Thes. linguae latinae) in
der Bedeutung ‘epistola’ 10 mal im Register GregorsI. in der stindigen
Wendung ‘his hortamur affatibus’ (MG. Epp. I, 807. 347. 381. 400. 419.
488; II, 22. 84. 74. 77), zweimal im Liber Diurnus Form. 10 und 21, ed.
Th. v. Sickel S.10 und 16 und spiter in den Papstbriefen des Codex
Carolinus vereinzelt unter Paul L. (nr.28) und héufiger unter Hadrian I.
(or. 76. 88, 89. 91. 92. 94. 97).



