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Belege, wohl aber in einer echten Quelle und zwar Conec.
Paris. 829 Lib. I c. 33 rubr. (MG. Conc. II, 633)1, aller-
dings ohne Beziehung auf die angebliche Firmungsunfihig-
keit der Chorbischéfe: (Quod episcopis conveniat, ut ie-
iuni) per inpositionem manuum tradant spiritum sanctum’;
zur Quellenfrage (Innocentius I.) vgl. oben S. 201 zu
3, 894d;

aut sacerdotes vel levitas? aut subdiaconos® sacrare]
vgl. Conc. Hispal. II. ¢. 7 (Augustod.) und (ebenda) Ps.-Da-
masus p. 518 (oben Studie VII C, S. 479); ferner aus Ben.
selbst: 2, 869 (‘presbiterorum, diaconorum et subdiaconorum
consecrationes’). 8,260c¢ (‘non esse eos presbiteros vel dia-
conos aut subdiaconos, qui a chorepiscopis videbantur quasi
sacrati’). 260h (abgedruckt oben Studie VIII B, S. 28);

vel virgines velare] vgl. die zitierten Stellen der
Augustodunensis (Conc. Hispal. II. und Ps.-Damasus); ferner
aus Ben. selbst: 2, 369 (‘virginum ... consecrationes’).
8,260h (‘nec virginem consecratam’). 394d (‘nec virginum
consecratio’). Den Priestern ist die Nonnenweihe seit
alter Zeit durch echte Quellent verboten, und Benedikt
brauchte diese Vorlagen bloss auf seine Chorbischéfe um-
zuschreiben, die ja nach seiner Theorie nichts anderes als
gewohnliche Priester sind;

aut sanctum crisma conficere] vgl. die zitierten Stellen
der Augustod. (abgedruckt oben Studie VIIC, S.479);
ferner aus Ben. selbst: 2, 869 (‘krismatum . . . consecra-
tiones’). Dass Priester das Chrisma nicht anfertigen
sollen, haben wiederum alte echte Quellen? verfiigt;

1) Vgl auch c. 33 Text (L. c. p. 634 1. 2), und Episc. relatio 829 c. 40
in, (MG. Capit. IT, 40). 2) Vgl.,, was die Weihe durch Priester angeht,
z. B. Conc. Agath. 508 c. 43i. f. (Migne 84, 270): ‘Ordinare diacones

. presbyter non praesumat’, 3) Vgl Studie VIIC, S. 479 N. 6.
Hierzu ist aber nachzutragen, dass Benedikt, wenn man ihm die Gleich-
stellung der Chorbischéfe mit den Priestern zugibt, sich fiir die Un-
zuliissigkeit der chorbischoflichen Subdiakonatsweihe berufen kénnte auf
Gelasius, epist. ad episcc. per Lucaniam ‘Necessaria rerum’ a. 494 (Jaffé
636) c. 8 Hisp. (Migne 84, 800): ‘Nec sibi meminerint (presbyteri) ulla
ratione concedi sine summo pontifice (= Bischof) subdiaconum . . . ius
habere faciendi’. 4) Sie sind oben 8. 201 zu 3, 394d cit. angegeben.
5) Conc. Carth, II. 890 c. 3 fin. (Migne 84, 185): ‘chrismatis confectio
. . . a presbyteris non fiat’; Cone. Carth, III, 897 c. 86 (Migne 1. c. col.
193): ‘Ut presbyter ... chrisma ... nunquam conficiat’'; Conc. Bracar. I.
563 c. 19 (Migne 1. c. col. 567) ‘si quis presbyter post hoc interdictum
ausus fuerit chrisma benedicere’; Gelasius 494 (oben Note 3): ‘non
conficiendi chrismatis . . . sibimet arripere facultatem’. Vgl. auch Liber
pontificalis, Silvester c. 6 (MG. Gesta pont. I, 49): ‘constituit . .. chrisma
ab episcopo confici’.



