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Bonif.
Et unusquisque epi­

scopus, si quid in sua dio­
cesi corrigere vel emendare 
nequiverit, id item in si­
no do coram archiepiscopo 
et palam omnibus ad cor­
rigendum insinuet ....

Ben.
Ut ea, quae in sua dio­

cesi episcopus per1 se1 su­
osque2 corrigere vel emen­
dare nequiverit, coram reli­
quis3 episcopis ad corrigen­
dum insinuet.

3, 399 b (‘vel regi’ bis Schluss): Quelle unbekannt, 
wahrscheinlich eigenes Erzeugnis des Kapitularienfälschers. 
Von dem Rechtszug an den König weiss Bonifatius nichts ; 
er war aber feststehenden Rechtes in der Zeit Benedikts , 
und dieser Gegner der weltlichen Gewalt verschmäht es 
gleich andern Vertretern der Reformideen  nicht, den Arm 
der höchsten weltlichen Obrigkeit zur Durchführung 
bischöflicher Anordnungen anzurufen . Formulierungs­
anklänge an echte Quellen haben sich nur wenige er­
mitteln lassen; sie finden sich angegeben in den Noten zu 
nachstehendem Textabdruck:
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1) ‘per se’ ist harmlose Interpolation; Benedikt wusste als Kenner 
der echten Kapitularien, dass Pippin und Karl d. Gr. Wendungen wie 
‘quod per se emendare nequiverint’ (oder ähnlich) zu gebrauchen pflegten, 
siehe Conc. Vemense 755 c. 5 (nebst not. s), Cap. missorum generale 802 
c. 1 fin., Capitularia miss. specialia 802 c. 19 fin. — Cap. miss. speciale 
802 c. 59 fin. (MG. Capit. I, 34. 92. 101. 104). Vgl. auch die von Seel­
mann, Rechtszug S. 25f. (§ 12) beigebrachten Belege aus Urkunden und 
Geschichtsschreibern. 2) Damit soll wohl dem Archipresbyter bzw. 
Archidiakon (unten 3, 432d) seine Stellung gewahrt werden; vgl. z. B. 
Conc. Rotomag. c. 16 (echt; s. Seckel in der Festgabe für Zeumer S. 624) 
v. ‘corrigere’, ‘emendare’. 3) ‘coram reliquis episcopis’ bedeutet 
sachlich dasselbe wie ‘in sinodo coram archiepiscopo’; nur gönnt Ben. 
dem ihm verhassten Metropoliten nicht die Ehre der besondern Hervor­
hebung. 4) Bonifatius (1. c., Zeile 29ff.) kennt nur den Rechtszug an 
den Papst: ‘ut si sacerdotes vel plebes ... corrigere non potuerim, 
. . . sedi apostolicae ... ad emendandum indicaverim’. 5) Vgl. 
Seelmann a. a. O. S. 26ff., 189f. (§ 13. 152), dessen Ausführungen ich 
freilich nicht überall zustimmen kann. 6) Hinschius, KR. V 1, 
S. 375f. 88. 7) Vgl. unten 3,422 c. 8) Vgl. Conc. Tolet. cit. (oben
S. 211 N. 9): ‘regiis auribus intiment, ut, quos sacerdotalis admonitio
non flectit ad iustitiam, regalis potestas ab improbitate coerceat’; Conc.
Rem. 627 — 630 c. 8 (MG. Conc. I, 204 1. 12): ‘regi . . . scelus perpe­
tratum adnuntient’; Conc. Francof. 794 c. 47 (1. c. II, 171; MG. Capit. 
I, 77): ‘episcopi . . . regi adnuntient’. 9) Vgl. Bonifatius 1. c.
(oben Note 4); Concil. Burgund. ca. 800 — 840 (sog. Statuta Bonifatii 
c. 11 fin.; edd.: d’Achery, Spicii. IX, 1669, p. 64 = Spicii, ed. De la
Barre I, 1723, p. 508; vgl. oben Studie IV, N. Arch. 29, S. 308 — 324): 
‘Quod si non fecerint (abbates vel abbatissae), ab episcopo corrigantur. 
Si autem episcopum minime audierint, episcopus imperatori in­

vel regi8 indicare9 non tardet, ut, qui ecclesiasticis10 


