Studien zu Benedictus lLevita. VII.

Bonif.

gisses et abstulisses inde
quasdam facultates.

Et hoc, si verum est, pec-
catum grande esse di-
noscitur ...
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Ben.

steriorum infrangere
resque! ecclesiarum?! inva-
dere! vel vastare? aut alie-
nare® vel facultates
earum diripere? praesumat
nec sine precaria possidere
pertentet, quia, sicut a
sanctis patribus instructi
sumus, gravissimum pec-
catum hoc esse dino-
scitur...?

Im zweiten, grosseren Teil des Kapitels finden sich einige
kleine Abweichungen von der Vorlage und eine Inter-
polation (hinter ‘rapit’ eingeschoben die Worte: ‘sive
vastat vel alienat’ 9).

2, 427a aus S. Bonif. epist. 78, Bonif. ad Cudberhtum
archiepise. Cantabrig. a. 747 (MG. Epist. I1I, 3855 1. 5—16).
Rubrik von Benedikt. Abermals gefilschter Textanfang:
‘Omnibus nos ipsos corrigentes posterisque nostris exemplum
dantes generaliter interdicimus, ut nullus’?, statt des
echten Initium: ‘Illud (Ille) autem, quod (qui). Im Texte
ferner 3 Interpolationen: a) hinter ‘rapiat’: ‘aut a nobis
competere® vel quocumque modo invadere? praesumat’$;
b) hinter ‘monasterium’: ‘aut praedia vel quascunque res’;
c¢) am Schlusse: ‘et simul cum eis pereamus’, vgl. dazu

1) Vgl. Ben. 2, 370k. 404a. 405b. 407b. 426 rubr. 427a. 431.
9) Vgl. Ben. 2, 84 rubr. 370k, 404a. 405b. 407b.c. 430. 431.  3) Vgl.
Ben. 2, 404a. 407b. c. 431. 4) Vgl. Ben. 2, 894c. 404a. 406b. 407b.
430. 431. 5) Dass Hincmar in seinem Traktat ‘Quae exequi debebat
episcopus’ nicht etwa die Quelle des vorstehenden Textes, d. h. ein echtes
Capitulare, aufbewahrt, sondern lediglich ein Exzerpt aus Benedikts
Filschung geliefert hat, zeigt Boretius, MG. Capit. I, 387—389.  6) Vgl.
den interpolierten Anfang nebst N. 2. 3. 7) Benedikt bringt es fertig,
noch ein zweites Mal seinen Konigen das ausdriickliche Bekenntnis
besserer Einsicht, d. h. den Uebergang ins Lager der extremen Reform-
partei, in den Mund zu legen, siehe Ben. 8, 141 in.: ‘. . . nosmet ipsos
corrigentes posterisque nostris exemplum dantes volumus, ut nullus’ etc.
8) Zu ‘competere . . . praesumat’ vgl. Conc. Aurel. 541 c. 25 (MG. Conc.
I, 98): ‘Si quis ... res ad ius ecclesiae pertinentes ... petere seu
possidere praesumpserit’; Conc. Aurel. 549 c. 14 (. c. p. 104): ‘Ut
nullus . . . ecclesiae res aut petat aut praesumat accipere’; Conc.
Paris, 614 c. 11 (9) (I. c. p. 188sq.): * . . ut nullus . . . ecclesiae . .
res conpetere aut pervadere audeat aut quacumque ... per-
vasione possidere ... presumat’, 9) Vgl. oben N. 1 zu 2, 426;
S. 485 zu 2, 370k.

34*



