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(L c.); ohne Variante. — Dem Terminus ‘presbiter’ in 2, 203a
kommt kaum quellenkritische Bedeutung zu, da er einfach
der Vorlage nachgeschrieben ist.

2, 204: Quelle unbekannt. Terminologie in Beziehung
auf den Priester farblos (‘nullus . . . clericorum’). Paral-
lelen z. B.! Conc. Carthag. I. c. 182; Leo I. epist. ad uni-
versos episc. (Jaffé 402) c. 3 rubr. Hisp.® = Decr. 3 rubr.
Dion.-Hadr.*; Conec. Cabillon. 813 c. 5 i. £.5 = Capitula e
conciliis excerpta 826. 827? c. 6 i. f.6 = Anseg. 2, 36 i. £.5;
Theodulfi Aurel. Capitulare alterum c. 297; Capitula Otto-
boniana c. 248; Conec. Meld. 845 c. 55 u. s. w.; vgl. auch
die lediglich an Kleriker gerichteten Zinsverbote in
Can. apost. c. 449; Conc. Nicaen. c¢. 17, Laodic. c. 5,
Cresconius Brev. c. 44 Dion.-Hadr.!? u. 8. w. — Da in einem
‘Sacerdos’- Kapitel (unten 2, 208b) das Wucherverbot
wiederkehrt, so wird 2, 204 einem anderen Quellenkreise
zuzuweisen sein.

*2, 205: das erste Drittel (2, 205a) aus der Relatio
episcoporum 829 ec. 45 in., MG. Capit. II, 41 (= Ben. Add.
II. 11 in.); nicht!! aus der Quelle der Relatio, d. h. Conec.
Paris. VI. 829 lib. I ¢. 50, MG. Conc. II, 643. Zu den
zwei letzten Dritteln (2, 205b. ¢; ‘Sacerdos’-Synode? oben
S. 124) fehlt ein Gegenstiick sowohl in der Relatio als im
Conc. Paris. Rubrik von Benedikt. Zum Texte:

2, 205a (bis ‘honorifice colendus est’) cf. Relatio c. 45in.
Die Abweichungen Benedikts von seiner Vorlage sind sach-

1) Einige weitere Parallelen s. Studie II (N. A. XXIX), S. 289,
N. 8—5 zu Cap. Frising. c. 10.  2) Migne LXXXIV, 184: ¢, . . ut non
liceat clericis fenerari . . . quod in laicis deprehenditur, id multo magis
debet in clericis praedamnari’.  3) Migne 1. c. col. 762. 4) Ed. 1609
p. 436: ‘Quod usuram non solum clerici exigere non debent, sed nec
laici christiani’.  5) MG. Conc. IT, 275.  6) MG. Capit. I, 812. 422:
‘Et a turpibus lucris et usuris non solum ipsi (sacerdotes) abstineant,
verum etiam plebes sibi subditas abstinere instituant (instruant)’.
7) Migne CV, 217: ‘Admonendi sunt, ut usuras nequaquam exerceant et
plebibus sibi subiectis et clero praedicent, ut ab hoc vitio omnibus modis
abstineant secundum canonum institutionem’, 8) N. A. XXVII, 585:
‘Ut usuras ab omnibus fieri prohibeant, sed et ipsi (presbiteri) facere
caveant’.  9) Sollte es Zufall sein, dass Ben, 2, 203. 204 in der Materien-
folge den cc. 42—44 Can, apost. entsprechen? Unmittelbare Quelle
von Ben. 2, 204 ist can. 44 apost. darum noch lange nicht; a. M. Knust.
10) Ed. 1609 fol. XVI, p. 9. 75. 651. 11) Vgl. insbesondere unten
8. 164, N. 5.
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