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heit, fir die Aloys Schulte das Material zusammengetragen hat?);
die friithesten erkennbaren Spuren weisen wieder auf Heinrich I1.
Die verschiedenartigen Beobachtungen, die sich an der Kirchen-
politik Heinrichs machen lassen, greifen also ineinander und er-
geben ein geschlossenes Bild, eine auf Staats- und Eigenkirchentum
beruhende lickenlose Konigsherrschaft iiber die Reichskirche, die
natiirlich — unbeschadet aller Theorie — dem péi.pstliéhen Juris-
diktionsprimat keinen wirklichen Entfaltungsraum liBt. Heinrich
baut dabei auf dem Werk der Ottonen auf, aber in der Krénung eben
dieses Werkes weist seine Regierung so viele eigene, neue Ziige auf,
daB sie als ein kirchenpolitischer Einschnitt gewertet -werden muB.
Trotzdem haben wir damit nur die eine Seite beriihrt, denn diese
Kirchenhoheit des Konigs gewinnt erst ihre innere Rechtfertigung,
indem sie nicht blo8 Macht, sondern ebensosehr Verpflichtung
bedeutet, und diese andere Seite spricht aus den Quellen noch viel
unmittelbarer zu uns. Gewil war Heinrich II. jedes schwiarmerischen
Zuges bar, und seine Fahigkeit zu véllig niichterner politischer Be-
rechnung ging so weit, daB er in schreiendem Gegensatze zum Geiste
seines Zeitalters konsequent an dem Liutizenbiindnis festhielt. Aber
er stand damit auch — so diirfen wir voraussetzen —im Gegensatze zu
seinen personlichen Empfindungen, denn er war, nicht zuletzt dank
seiner geistlichen Jugendbildung, ein Mann von aufrichtiger Frommig-
keit in streng kirchlichem Sinne. Thm, dem christlichen Konig, war die
nachhaltige und vielgestaltige Forderung der Kirche ein Hauptanliegen,
der politische und der religiose Aspekt lassen sich bei ihm nicht trennen
oder gegeneinander abwigen, sie bedingen sich gegenseitig. In der
Fiirsorge fiir die Kirche steht er hinter Otto d. Gr. nicht zuriick.
Die Schenkungen an Bistiimer und Kloster und dhnliche Begiinsti-
gungen nehmen in seiner Herrschertéitigkeit einen breiteren Raum
ein als jene Sakularisationen. In den Anfang seiner Regierung fallen
die beiden Taten, denen er seinen klangvollen Namen in der Kirchen-
geschichte verdankt, die Wiederherstellung des Bistums Merseburg
im J. 1004 und vor allem die Griindung von Bamberg im J. 1007,
sein personlichstes Werk, das er aus seinem Eigentum reich aus-
stattete. Die scharfsinnigen Erorterungen jiingerer Zeit iiber die
damit verbundenen politischen Ziele sind ein erfreulicher wissen-

1) A. Schulte, Deutsche Kénige, Kaiser, Pipste als Kanoniker an
deutschen und réomischen Kirchen, HJb. 54 (1934) 137ff.; dazu Klewitz
(vgl. oben S. 396 Anm. 1) S. 134ff.
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