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zog™, den 823 geborenen Sohn aus zweiter Ehe, Karl den Kahlen, im
Jahre 829 mit einem Herrschaftsanteil ausstatten wollte?®. Nun zeigte
sich, wie wenig Ludwig von den theologischen Vorstellungen seiner
geistlichen Ratgeber wirklich durchdrungen gewesen ist und daf} die
traditionelle Familienpolitik, der amor filiorum, den er 817 als
Teilungsmotiv ausdriicklich ausgeschaltet wissen wollte, der aber als
Teilungsgrund noch 806 von Karl dem Groflen akzeptiert worden
war?”’, dafl die Vaterliebe die Oberhand behielt iiber alle theoreti-
schen und ideellen Entwiirfe zur Ordnung des Gemeinwesens. In dem
nun ausbrechenden Konflikt?®, in den sich die unterschiedlichsten
Interessen des Adels und der Geistlichen, des auf Oberhoheit bedachten
Lothar I. und seiner um méglichst grofle Herrschaftsanteile kimpfen-
den Briider verwoben, in diesen Kimpfen wechselnder Koalitionen
brachen am Ende alle Dimme, und der Zwist im K&nigshaus erfaflte
schliefflich alle Bereiche des 6ffentlichen Lebens und erschiitterte den
frinkischen Herrschaftsverband aufs Schwerste. Der Adel steigerte
seinen politischen Einfluf in dieser Zeit gewaltig, wihrend die karolin-
gische Dynastie zwar Ansehen einbiifite, den exklusiven Anspruch auf
die Herrschaft jedoch zu bewahren vermochte. Der Einheitsgedanke
allerdings, von Ludwig dem Frommen schon Anfang der dreifliger
Jahre endgiiltig verworfen?, mufite wieder zuriicktreten hinter das
Teilungsprinzip, das dem von Adelsfaktionen unterstiitzten Macht-
streben der einzelnen Mitglieder des Kénigshauses besser gerecht wurde.
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