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Bulle hatte im 16. Kapitel den Stiidten die Aufnahme von Pfahlbiirgern
verboten und damit die Redhtslage eindeutig geklirt. Der durch triibe
Erfahrungen gewitzte Bischof von Straflburg verlieB sich aber mehr auf
die kurfiirstlichen Konsense als auf Urkunden und Gesetze Karls 1V,
denn um die hatte sich die Stadt Straflburg bisher wenig gekiimmert.
Er erwirkte daher zwei Tage nach Verkiindung der Goldenen Bulle
eine nochmalige Verbotsurkunde Karls, dazu dessen Willebrief als Konig
von B6hmen und die Konsense der iibrigen Kurfiirsten®). — Auch die
Willebriefe zur Verleihung von Rechten an das Konigreich Bohmen?2t)
waren eigentlich iiberfliissig, denn in den Kapiteln 8—11 der Goldenen
Bulle werden die in den Konsensen genannten Rechte in Bezug auf die
Gerichtsbarkeit der Untertanen, das Berg-, Zoll-, Miinz- und Juden-
regal usw. eindeutig geklirt. Hier war es Karl IV. selbst, der an der
ausreichenden Wirksamkeit des Reichsgrundgesetzes zweifelte.

Bei den zuletzt genannten Vorgingen®?) haben die Kurfiirsten mehr-
fach keine Willebriefe gegeben, sondern einfache Feststellungs- oder Be-
stitigungs-Urkunden ohne Konsensformeln (Weistiimer). So wechseln
z. B. bei der Bestitigung der Kurwiirde des Rheinpfalzgrafen Willebriefe
und einfache Urkunden miteinander ab®3); und bei der Bestitigung des
sichsischen Kurrechts findet man neben zwei Willebriefen Karls als
Ko6nig von Bohmen einfache Bestitigungsurkunden der anderen Kur-
fiirsten®4), Threm Sinn und Zwedck nach miissen diese Diplome bei der
Behandlung der Willebriefe mit herangezogen werden, was auch der in
einigen Urkunden vorkommende Vermerk accedente consensu erkennen
1483t 28),

Abschliefend méchte ich darauf hinweisen, daf Karl IV. stets be-
miiht war, mit den Kurfiirsten in einem guten Einvernehmen zu sein.
Auch hat er in der Goldenen Bulle ihre Rechte bei der Vorbereitung
und Durchfiihrung von Konigswahlen genau festgelegt. Aber er umging
in der ihm eigenen Geschicklichkeit mit seiner ,Politik des Schweigens* 2¢)
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