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zu seiner Familie bereits gewuft haben sollte, zumal auch sein Be-
kenntnis zum dux Gundulf in der aktuellen Situation des Jahres 581
sehr zuriickhaltend ausfillt. Insofern ist es auch durchaus méglich,
dafl Gregor diese Geschichte im Jahre 581 von Gundulf selbst erfahren
hat, daf} er die personliche Beziehung aber bewuf3t verschweigt, sollte
doch dieser Gundulf als bedauernswertes Geschépf erscheinen, dem
der hl. Martin auf wunderbare Weise in hochster Not half. Diesem
Bild war mit der Anonymitit Gundulfs besser gedient. Gregors
Schweigen'®® entspricht auch der von ihm angestrebten christlichen
Bescheidenheit, die versucht, von der eigenen Person weitgehend ab-
zusehen. Spitestens nach der Untersuchung von Martin Heinzelmann
iiber Gregor'® wird man in Zukunft weniger als bisher von der Ab-
sicht zur ,Vollstindigkeit“ seiner Werke ausgehen diirfen und wird
stirker vom jeweils zugrundeliegenden Konzept her auch bewuftes
Verschweigen und Verindern in die Uberlegungen einbeziehen miis-
sen.

5. Gundulfus subregulus, Chlothar 1. und die Familie
Sigiberts ‘von Kéln’

Fiir die Historizitit des Inhalts der spiten Vita Gundulfi — wenn auch
nicht zugleich fiir dessen Bezug auf den gleichnamigen Bischof von
Maastricht/Tongern!”% — spricht somit nicht nur, daf§ diese insgesamt

168) Vgl. dazu auch HEINZELMANN, Gregor (wie Anm. 10) S. 34 {f.

169) Vgl. HEINZELMANN, Gregor (wie Anm. 10).

170) Allerdings ist an dieser Stelle auch zu beriicksichtigen, dafl es in der Mero-
wingerzeit auch Bischofe gab, die nicht bis an ihr Lebensende an einem Bi-
schofssitz blieben, so daff auch der Wechsel an einen anderen Ort — aus welchen
Griinden auch immer — fiir méglich gehalten werden muff. Vgl. DE LA HAYE, Un
héritage (wie Anm. 76) S. 239f. Zu erinnern ist hier auch an die Bedeutung
Maastrichts fiir das merowingische Kénigshaus im spiten 6. Jh.: vgl. BOEREN, Les
évéques (wie Anm. 76) S. 33. Schliefilich ist zu bedenken, daff bei Erstellung und
Ausfiillung der Liicken von Bischofslisten gerne auf die Namen benachbarter Di-
dzesen zuriickgegriffen wurde; vgl. VLEKKE, St. Servatius (wie Anm. 76) S. 26-30;
DE LA HAYE S. 234; BOEREN S. 30. Besonders bemerkenswert sind in diesem Zu-
sammenhang die engen Verbindungen und Parallelititen zwischen Tongern/
Maastricht und Metz. Vgl. dazu VLEKKE S. 6, 23, 26-30, 47, 60, 621., 69, 73, 114,
117,123 1., 127, 1291.; vgl. aber auch das ‘Schwanken’ Gundulfs zwischen Tongern
und Maastricht, das durch ein ‘Gottesurteil’ entschieden wurde, vgl. dazu DE LA



