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also”3. Zweitens behaupten McDonald und Snooks, die ebenfalls durch
statistische Tests nachweisbar hohe positive Korrelation zwischen dem
im DB angegebenen Wert einer Grundherrschaft und der Grofle der fiir
die Grundherrschaft aufgezihlten Produktionsressourcen (Hoérige,
Pfliige, usw.) sei am einfachsten durch die Annahme zu erkliren, dafl
die Grundherren sich ,rational* und gewinnmaximierend verhalten
hitten.

Hier werden Schwierigkeiten verschiedener Art sichtbar. Zum einen
steht eine eindeutige Antwort auf die Frage noch' aus, ob denn die von
McDonald und Snooks benutzten Tests richtig gewihlt wurden und ob
die angebotenen Deutungen der Ergebnisse schliissig seien’. Zum
anderen wird hier wie'auch bei einigen anderen Diskussionen unter
englischsprachigen Wirtschaftshistorikern iiber mittelalterliche The-
men in letzter Zeit’> die Frage aufgeworfen, inwieweit man ein
pragmatisch-rationales Verhalten, wenn auch nur in unbewuflter, un-
reflektierter Form, fiir eine Zeit annehmen kann, in der die nétigen
Voraussetzungen dafiir, nimlich ein passendes begriffliches Instrumen-
tarium und rationale Gedanken- und Argumentationstechniken, entwe-
der nicht existierten oder sich noch in der Entwicklung befanden.
Selbst wenn statistische Argumente stichhaltig zu sein scheinen, bleibt
doch ein starkes Gefiihl, da} hier eine letzten Endes in der Denkweise
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