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Geburtstag weder vergessen noch verachtet* hat®, weshalb entsprechende Nach-
weise fiir eine ganze Reihe hochrangiger Personlichkeiten méglich sind®. Im
Falle Stolles, der aus dem biuerlichen Milieu stammite, ist dies umso bemerkens-
werter, auch wenn uns dieser Geistliche ,nur“ sein genaues Lebensalter, nicht
aber den Geburtstag iiberliefert hat. Das grundsitzliche Problem, daf} die meisten
Menschen im Mittelalter ihr gendues Lebensalter offenbar nicht gewufit haben,
in der Kirche die Weihegrade aber an Altersvoraussetzungen gebunden waren,
kann hier nur angesprochen, nicht aber gelést werden. Irritierender ist der
Befund des Todesjahres Stolles, das korrigiert werden mufite. Mochte auch fiir
die Memoria des Verstorbenen der Todestag, nicht das Jahr entscheidend sein, so
iiberrascht es doch, dafl der Grabstein eindeutig das falsche Jahr ausweist.
Dieses Ergebnis ist schliefilich auch von Konsequenz fiir die Beurteilung des
»~Memoriale“. Die Forschung ist seit Georg Waitz bis in die jiingste Zeit fast
durchweg davon ausgegangen, dafl es sich bei der einzigen vollstindigen Hand-
schrift der Stolle-Chronik in der Thiiringer Universitits- und Landesbibliothek
Jena (Ms. Sag. q. 3) um das Autograph des Verfassers handelt*!. Die Zeitstel-
lung der Handschrift und ihre Herkunft aus Erfurt mogen ebenso wie die Tatsa-
che, dafl das ,Memoriale“ keine weitere Verbreitung gefunden hat, in der Tat die
Vermutung nahelegen, dafl es sich um das Autograph handeln kénnte. Der
Beweis wird sich schwerlich fiihren lassen, solange keine Vergleichszeugnisse von
Stolles Hand nachweisbar sind. Nur Oswald Holder-Egger meinte, die Hand-
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